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ÖZET 


Bu çalışmada Kosova güncel tarih ders kitaplarındaki Osmanlı/Türk imafı ile 
ilgilenilmektedir. İncelemede Kosova”da Armavut öğrenciler için hazırlanmış olan ilk ve 
ortaöğretim kurumlarında 2010-2011 yılında zorunlu olarak okutulan güncel tarih ders 


kitapları incelenmiştir. 


Devlet kurumları tarafından yazdırıldıkları için ülkelerin “resmi” tarihlerini anlatan ve 
zorunlu eğitim süreçleri nedeni ile bireylerin kimi zaman baştan sona okudukları ilk, kimi 
zamansa yegane kitaplar olan tarih ders kitapları eğitim bilimleri kapsamında pek çok 
araştırmaya konu olmuştur. Ancak bağımsızlığını yeni kazanmış bir devlet olan Kosova”nın 
tarih ders kitapları üzerine imgelerin arkalarında yatan kapalı olguları gün yüzüne çıkarmayı 
ve olumsuz, kasıtlı kalıp yargılara karşı farkındalık yaratmayı amaçlayan araştırmalar çok 
fazla bulunmamaktadır. Özellikle, Türkiye Milli Eğitim Bakanı Ömer Dinçer ve Dışişleri 
Bakanı Ahmet Davutoğlu”nun 2011 yılında Kosova”da tarih eğitimi ve Osmanlı algısı üzerine 
yaptığı konuşmalar ve bunun Kosova”daki yansıması sonucu ortaya çıkan tartışmalar böyle 


bir çalışmanın gerekliliğini ispatlar niteliktedir. 


Kosova tarih ders kitapları da bütün bu tartışmalar işığında, bu çalışma altında incelenmiş 
ve Osmanlı/Türk imgesi ile ilgili olumlu ve olumsuz imgeler ortaya konulmuştur. Çalışma 
boyunca dikkati çeken Osmanlı ve yönetim sistemi üzerine olan olumsuz nitelemelerdir. 
Osmanlı için “işgalci”, “terör uygulayan”, “çocukları rehin alan”, “despot”, “ortaçağ 
anlayışlı” gibi tanımlamalar kullanılmakta ve özellikle Osmanlı dönemi anlatılırken sürekli 
“işgal” ve “işgalci” vurgusu yüzlerce kez tekrarlanmaktadır. Osmanlı ve Sultan imafından 
sonra işlenen Türkiye ve Atatürk imafının verilen Osmanlı imafının tam tersi olduğu 
görülmektedir. Türkiye, diğer devletlerle “iyi geçinen” bir devlet olarak resmedilirken Atatürk 
de “vatansever”, “sultana karşı savaşan”, “iyi bir asker” ve “demokrat” olarak 
tanımlanmaktadır. Bu durum Türkiye ve Osmanlı”ya karşı bakış açısında farklılıklar 
olduğunu: Türkiye ve Osmanlı imgesinin tarih ders kitaplarında güncel politik duruma göre 


yorumlandığını göstermektedir. 


Vİ 
ABSTRACT 


THE IMAGE OF THE OTTOMANS / TURKS IN HİSTORY TEXTBOOKS OF 
KOSOVA 


This vvork offers a study of the Ottoman/Turkish image in history textbooks in Kosovo. 
The unit of research is the compulsory textbooks prepared for the Albanian students in 


primary and middle-degree schools in Kosovo in the year 2010-2011. 


Textbooks, vvhich usually are the first meeting of the individual vvith history, are a main 
subyect in educational sciences due to the fact that they are the compulsory study units vvhich 
are designed by the states, reflection the “official” national histories. Hovvever, sufficient 
research has not been carrted on the history textbooks in Kosovo. This study, vvhich aims to 
shed light on the negative imageries in these books is inspired by the speeches made by the 
Turkish Education Minister Ömer Dinçer and Foreign Minister Ahmet Davutoğlu and 


follovving reflections and discussion in Kosovo in the year 2011. 


The history textbooks have been studied under the light of these discussions. The positive 
and negative images about the Ottoman/Turkish image are addressed in this study.The 
negative descriptions on the Ottoman administrative system vvere one of the issues vyhich 
required more attention. The descriptive vvords for the Ottoman rule vvere in example: 
occupier, terror, that vvhich captures children and despotic. Especially, the emphasize on the 
concepts of the occupation and the occupier are very frequently used for the historical 
Ottoman era. On the contrary, he images related to the modern Turkey and Ataturk are very 
positive. Turkey is pictured as a friendliy state vvhile Atatürk is defined as a democrat patriot 
soldier vvho fights against the Ottoman Sultan. Consequently, this situation shovvs the 
difference betvveen the points of vievv on the Ottoman Empire and Turkey and points that the 
images of the Ottoman Empire and Turkey are constructed due to the contemporary political 


situation. 


Vİİ 


ÖNSÖZ 


Yüksek lisans serüvenine başlamadan önce 2008 yılında bir gençlik programı olan Avrupa 
Birliği Youth İn Action profesi sebebi ile gittiğim Romanya”da, ülkedeki gençlerin Türk 
olduğumu öğrendiklerinde bana ülkelerindeki Osmanlı geçmişinden ve yaşananlardan 
bahsetmeleri belki de beni bu çalışmaya ve tarih ders kitaplarındaki ön yargıları araştırmaya 
yönlendiren ilk olay olmuştur. Daha sonra aynı proye kapsamında gittiğim Arnavutluk, 
Kosova, Sırbistan ve Makedonya ülkelerinde de edindiğim gözlemler Osmanlı üzerine kalıp 
yargılarla yüklü bir algı olduğunu düşündürdü. Bütün bu gözlemlerin bir akademik 
araştırmaya dönüşmesinde ise hem Yıldız Teknik Üniversitesi”nde 2009-2010 öğretim yılında 
“Siyaset Bilimi ve Uluslararası İlişkiler Yüksek Lisans Programı” bünyesinde özel öğrenci 
statüsünde almış olduğum derslerin, hem de yüksek lisans eğitimini tamamladığım Akdeniz 
Üniversitesi “Uluslararası İlişkiler Yüksek Lisans Programı” bünyesindeki derslerin büyük 
etkisi olmuştur. Ancak bu çalışmanın ortaya çıkmasında hiç kuşkusuz ki büyük desteklerini 


aldığım bazı kişilerden özel olarak bahsetmekte fayda var diye düşünmekteyim. 


“Kosova”nın Bağımsızlığı ve Uluslararası Aktörlerin Yaklaşımı” isimli lisans bitirme 
tezimde bana danışmanlık yapan ve zihin dünyama Kosova”yı yerleştiren değerli hocam Doç. 
Dr. Çiğdem Nas”a ve her zaman beni destekleyen ve üzerimde büyük emeği olan değerli 


hocam Doç.Dr. Fuat Aksu”Yya teşekkür ederim. 


Yüksek lisansa başlama kararını verdiğim zaman bu konuda bana en büyük desteği veren, 
hiçbir zaman bu desteğini esirgemeyen, umudumun en çok kırıldığı anlarda beni 
cesaretlendiren, Balkanlar ve özellikle Kosova tarih ders kitapları ve Osmanlı imgesi üzerine 
çalışmamı tavsiye eden ve sonuçta bu çalışmanın ortaya çıkmasında en büyük katkıya sahip 


olan, değerli hocam Doç.Dr. Mehmet Hacısalihoğlu”na en büyük teşekkürü bir borç bilirim. 


Yine, bölgeyi yakından görmeme vesile olan profelere beni yönlendiren ve beni her zaman 
destekleyen GENİDEA ekibine ve özellikle Gizem Özen arkadaşıma, tez yazım sürecinde 
sabırla yazdıklarımı inceleyen, düzelten, fikir veren Erden Eren Erdem ”e, Semra Gül”e, 
Kerem Çoşkun”a, Begüm Doğa”ya, Cansu Kılınçarslan”a ve Bursa Uludağ Üniversitesi”nden 


Berat Ramadanıi”ye çok teşekkür ederim. 


BALKAR bünyesinde gerçekleştirilen “Balkanlar ve Karadeniz Ülkelerindeki Tarih Ders 
Kitaplarında Osmanlı/Türk İmgesi” isimli TÜBİTAK profesinde beraber çalışma fırsatı 


vil 


bulduğum başta Doç. Dr Mehmet Hacısalihoğlu olmak üzere hocalarım: Prof.Dr. Gencer 
Özcan”a, Doç. Dr Ozan Erözden”e, Yrd. Doç. Dr. Neriman Ersoy Hacısalihoğlu”na, Dr. Evren 
Balta Paker”e, Doç.Dr. Bülent Bilmez”e ve değerli çalışma arkadaşlarım Betül Ayanoğlu ve 


Emin Uzun”a çok teşekkür ederim. 


Akdeniz Üniversitesi”ndeki değerli hocalarım, Prof.Dr. Esra Çayan”a, Prof.Dr. Harun 
Gümrükçü”ye, Doç. Dr. Işıl Kazan Çelik”e ve Yrd. Doç. Dr. Sanem Özer”e çok teşekkür 
ederim. Aynı zamanda tez danışmanım olan, çalışmanın ortaya çıkmasında beni özgür bırakan 
ve sabırla beni destekleyen, fikirleri ile yönlendiren değerli hocam Yrd.Doç.Dr Ramazan 


İzol”a ve katkı sağlayan sınıf arkadaşlarıma çok teşekkür ederim. 


Amavutluk”ta, bana her konuda destek olan University of Nevv York Tirana öğretim 
görevlisi Dr. Macit Koç hocama, University of Nevvyork Tirana Rektör Yardımcısı Dr. 
Konstantinos Giakoumis”e, kaynak temini konusunda büyük desteklerini gördüğüm Tirana 
Mehmet Akif Kolefi Müdürü Birol İnaltekin hocama, hiç bilmediğim bir dili kısa sürede 
öğrenmemi sağlayan Özel Meridian Eğitim kurumu çalışanlarına, Birol Bey”e ve değerli 
Amavutça Öğretmenim Etleva hocama, Şaban Bey başta olmak üzere Tiran Türkiye 
Büyükelçiliği çalışanlarına, Arnavutluk”ta bulunduğum süre içerisinde bana destek olan 
BEYOND THE BARRIRES ekibinden Ana”ya, İra”ya, Olti”ye, Amavutlukta gönüllü olarak 
bulunan /oao”ya, Gtulliana”ya, Vania”ya, Matteo”ya, Goran”a, Enrico”ya, Adelin”e, Rita”ya, 
Aurane”a, kaynakları okumamda destek olan Nertil”e büyük desteklerini gördüğüm değerli 
arkadaşlarım Olsi Duzha ve Edison Frangua”ya ve en çok da bu süreçte gönüllü olarak 
asistanım olan, takıldığım yerlerde her zaman desteğime koşan değerli arkadaşım Helena 


Metka”ya teşekkürü borç bilirim. 


Kosova”da ders kitaplarının temininde bana yardımcı olan değerli arkadaşım Leutrim 
Shala başta olmak üzere anketlerin yapılmasında destek veren “Lets Shine Together” gençlik 
organizasyonuna, Fatos Mustafa”ya, Prizren”de kendimizi evimizde hissetmemizi sağlayan ve 
görüşmelerimizi ayarlayan başta TÜMED dernek başkanı Cengiz Çesko olmak üzere Prizren 
Belediyesi Başkanı Yardımcısı Orhan Lopar”a, Türkler için hazırlanan tarih ders kitaplarının 


yazarlarından Fetnan Derviş”e de teşekkürü borç bilirim. 


Son olarak da bütün bu süreçte maddi manevi hiçbir zaman desteklerini esirgemeyen 
aileme de en büyük teşekkürü sunmayı bir borç bilirim. Tüm bu isimler içinde adlarını 


yazmayı unuttuğum ancak bu çalışmama katkı sağlayan herkese çok teşekkür ederim. 


GİRİŞ 


Tarih ve tarih yazımı her açıdan tartışmalı bir konu başlığıdır. Hobsbavvn bu konuda: 
“Tarihçiler maziyi üretendir. Maalesef ideologların istediği akademik tarihçilerin yazdığı tarih 
değildir. Onlar ideolofilerinin istediği ve gerektirdiği tarihi isterler, bu ise gerçek olmayan bir 
mitolofidir” der.(Hobsbavvn, 1992). Hobsbavvn”ın bu sözleri aslında bu çalışmanın yapılış 
amacını açıklar niteliktedir. Özellikle ulus devletin inşa sürecinde tarih eğitiminin önemi 
anlaşılmış ve devlet kendi ideolofisini tarih eğitimi yoluyla topluma yayma yoluna gitmiştir. 
Bu çalışma da bu noktadan hareketle yeni bağımsızlığı kazanmış bir devlet olan Kosova”nın 
tarih ders kitaplarını incelemeyi ve Osmanlı ve Türk kimliği üzerine tarih ders kitaplarındaki 


imgeleri ortaya çıkarmayı amaçlamaktadır. 


Kosova”da tarih yazımı tartışmaları son derece güncel bir tartışma olup, tartışmanın ana 
eksenini ise tarih ders kitaplarındaki Osmanlı imgesi oluşturmaktadır. Ancak henüz ortada bu 
tartışmalara açıklık getirecek olan nitelikli bir çalışma bulunmamaktadır. Bu çalışma ile bu 


eksikliğin bir nebze olsun giderilmesi ümit edilmektedir. 


Çalışma bir yüksek lisans tezi olarak yazılmıştır. Tez konusu fikri ise Yıldız Teknik 
Üniversitesi bünyesinde bulunan BALKAR (Balkanlar ve Karadeniz Araştırmaları Merkezi) 
tarafından yürütülen ve aynı zamanda TÜBİTAK profesi olan “Balkan ve Karadeniz 
Ülkelerinde Güncel Tarih Ders Kitaplarında Osmanlı-Türk İmair” profesinde Kosova tarih 
ders kitaplarını araştırmam sebebi ile ortaya çıkmıştır. Yani bu çalışma aynı zamanda 
TÜBİTAK bünyesinde yürütülen ilgili çalışmanın Kosova ayağına da temel oluşturacaktır. Bu 
konudaki araştırma süresi yaklaşık on dört ay olup, bu süreçte tarafımdan profe araştırması 
için üç kez Arnavutluk, iki kez de Kosova yolculuğu yapılmış ve bu on dört ayın yaklaşık beş 
ayı bölgede geçirilmiştir. 


Çalışma dört ana bölümden ve sonuç kısmından oluşmaktadır. Bu bölümler ise şunlardır: 


1. Giriş 

2. İmafiolofi ve Tarih Ders Kitapları Tartışmaları 

3. Kosova Eğitim Sistemi ve Tarih Ders Kitapları Silsilesi 
4. Bulgular 

5. Sonuç 


Çalışmanın “Giriş” bölümünde, araştırmanın modeli, araştırmanın evreni ve örneklemi 
incelenmekte ve son olarak da çalışmada kullanılması amaçlanan bulgular ve örnek metinden 


bahsedilmektedir. 


Çalışmanın birinci bölümünü oluşturan “İmafolofi ve Tarih Ders Kitapları Tartışmaları” 
bölümünde ise çalışmanın metodolofik zemini oluşturulup sonrasında dünyada ve bölgedeki 
tarih ders kitapları tartışmalarından bahsedilmektedir. Birinci bölüm iki ana başlık altında 
işlenmektedir. İlk ana başlık olan “İmai ve İmafolofi” başlığı altında İmafolofi biliminin ne 
olduğu, neyi amaçladığı ve imafın ne anlam ifade ettiği tartışılmaktadır. Yine aynı konunun 
alt başlığı olan “Öteki ve Ulus Kimliği” başlığı altında da söz konusu imgelerin öteki ve ulus 
kimliği oluşum sürecindeki etkisi ve ulus devletin bu imgeleme tartışmalarında hangi noktada 
bulunduğu tartışılacak ve değerlendirilecektir. Birinci bölümün ikinci ana başlığı olan “Tarih 
Ders Kitapları Tartışmaları” başlığı altında ise tarih yazımı ve eğitimi üzerinde günümüzde ve 
geçmişte yaşanmış olan tartışmalar ve çalışmalar değerlendirilmektedir. Olması arzu edilen 
düşmanlıklardan arındırılmış barışçı tarih arayışı için geçmişte yapılan ve günümüzde yapılan 


çalışmalar ve profelerden örnekler verilerek bu konu açıklanmaya çalışılmaktadır. 


Çalışmanın ikinci bölümü olan “Kosova Eğitim Sistemi ve Tarih Ders Kitapları Silsilesi” 
bölümü ise üç ana başlık altında incelenmektedir. İlk ana başlık olan “Kosova Eğitim Sistemi 
ve Kosova Tarih Ders Kitapları” başlığı altında Kosova”da uygulanmakta olan milli eğitim 
sistemi incelenmekte ve tarih ders kitaplarının hazırlanma süreci anlatılmaktadır. İkinci ana 
başlık olan “Kosova”da Tarih Yazımı Tartışmaları” bölümünde ise özellikle son iki yılda 
Kosova”da tartışılmakta olan tarih yazımı konusu irdelenmekte ve bu konuda ilgili taraflarca 
ortaya konulan görüşler ele alınıp yorumlanmaktadır. Üçüncü ve son ana başlık olan “Kosova 
Arnavutça Tarih Ders Kitapları Silsilesi” başlığı altında ise çalışmada incelenecek olan tarih 


ders kitaplarının içerik analizi yapılmakta ve konu başlıkları kısaca yorumlanmaktadır. 


Çalışmanın son bölümü olan “Bulgular” bölümünde ise tarih ders kitapların yer alan 
Osmanlı ve Türk imgesi ile yakından alakalı metinler incelenmekte ve yorumlanmaktadır. Bu 
bölüm toplamda yedi ana başlıktan oluşmaktadır. İlk üç ana başlıkta Kosova”daki Osmanlı 
dönemi içerisindeki imgesel açısından en tartışmalı bölümler olduğu düşünülen, Kosova 
Savaşı, İskender Bey dönemi, Prizren Ligi ve bağımsızlığa giden süreç ele alınmakta ve metin 
analizleri yapılarak yorumlanmaktadır. Bölümdeki dördüncü ana başlık olan “Osmanlı 
Döneminin Genel Anlatısı” başlığı altında ise tarih ders kitaplarında yer alan İslam anlatısı, 
Osmanlı dönemindeki eğitim ve kültür değerlendirmesi ve İmparatorluk bünyesinde önemli 


mevkilere yükselmiş olan Arnavutlara bakış açısı konuları irdelenmekte ve tarih ders 


kitaplarından yapılan alıntılarla bu konular tartışılmaktadır. Üçüncü bölümdeki beşinci ana 
başlıkta ise tarih ders kitaplarındaki “Türkiye Cumhuriyeti ve Atatürk Devrimleri” konusuna 
bakış açısı değerlendirilmekte ve Osmanlır”ya bakış açısı ile bir fark içerip içermediği örnek 
alıntılarla desteklenerek incelenmektedir. Bu bölümün son başlığı altında ise öğrencilerle 
yapılmış olan anket çalışması ve bu anketlere öğrencilerin vermiş olduğu cevaplar 
irdelenmekte ve yorumlanmaktadır. Böylece ders kitaplarında saptanan imgelerin öğrencileri 


nasıl etkilediğinin anlaşılması amaçlanmaktadır. 


Çalışmanın sonuç bölümünde ise bütün bu araştırma sonucunda ulaşılan bilgilerin ve 
saptamaların bir yorumlaması yapılacaktır. Bu bölümde çalışmada cevaplarını aradığımız 
soruların cevaplandırılmasına çalışılacaktır. Bu bölümde cevaplandırılmaya çalışılacak sorular 
ise şunlardır: Ders kitaplarındaki kalıp yargılar kimler tarafından üretiliyor? Ders kitaplarının 
içeriğine devlet müdahale etmekte midir? Ders kitaplarında genel olarak Osmanlı ve Türkiye 
anlatısı hangi imgeleri içermektedir? Ders kitaplarında verilen Osmanlı imgesi öğrencileri ne 
ölçüde yönlendirebilmektedir? Ders kitaplarındaki tarih anlatısının gözden geçirilmesi ile 


toplum üzerindeki önyargılar kırılabilir mi? 
Araştırmanın Modeli 


Çalışma nitel bir araştırma olup, doküman ve belge incelemesi yapılmış olup, görüşme 


yöntem ve teknikleri de uygulanmıştır. 


Doküman incelemesinde Kosova”da 2010-2011 eğitim-öğretim yılı ders müfredatında 
kullanılmış olan 5,6,7,8,9,10,11,12 ve 13. Sinif tarih ders kitaplarında Osmanlı, Türk ve 
Türkiye imafı ile ilintili olan bölümler incelenmiş olup, imai araştırması açısından önemli 
görülen pasaflar Arnavutçadan Türkçeye çevrilmiştir. Bu kitaplarda yer alan ifade ve 
Osmanlı-Türk imafı ile ilgili değerlendirmeler yapılacaktır. Araştırma sadece metin 
incelemesi ile sınırlı kalmayıp, ders kitaplarında yer alan ve ilgili imayın görsel yansıması olan 


resim incelemesi ve değerlendirilmesi de yapılmıştır. 


Görüşme yönteminde ise Türkler için hazırlanan tarih ders kitaplarının yazarlarından 
Fetnan Derviş ile görüşülmüş olup, diğer yazarların görüşleri için de ilgili yazarların konu ile 
ilgili medyada yer almış olan görüşleri ele alınacaktır. Ayrıca 2010-2011 eğitim-öğretim 
döneminde eğitim almış olan öğrencilerin görüşleri de ele alınmıştır. Ancak konunun şu an 
Kosova”da oldukça tartışmalı ve hassas olması sebebi ile anket çalışması için izin 


alınamamıştır. Bunun yerine ulaşılabilen gönüllü öğrencilerle anket yapılmıştır. 


Araştırmanın Evreni ve Örneklem 


Araştırmanın evreni Kosova 2011-2012 eğitim-öğretim yılı Arnavutlar için hazırlanan 
tarih ders kitaplarıdır. Ayrıca diğer milletler için hazırlanan tarih ders kitaplarından Türkler 
için hazırlanan tarih ders kitapları da araştırmada karşılaştırma yapılabilmesi için 


incelenmiştir. 


Araştırmanın örneklemi ise Kosova 2011-2012 eğitim-öğretim yılı Armnavutlar için 
hazırlanan 5,7,8,10 ve 11. Sıniflar için hazırlanan tarih ders kitaplarıdır. Söz konusu ders 
kitapları, Osmanlı ve Türk imafının incelenebilmesi için önemli kaynaklar olarak 


görülmektedir. 


Örneklemin içinde yer alan bir diğer husus da bu dönemde eğitim görmüş olan 


öğrencilerin konu hakkındaki görüşleridir. Bunun için de anket çalışması yapılmıştır. 
Bulgular ve Örnek Metinler 


Araştırmada, Kosova tarih ders kitaplarındaki Osmanlı İmparatorluğu ile ilgili en önemli 
tarihsel olaylar ve bu olayların ders kitaplarına aktarılması incelenecektir. En öne çıkan 


konular ise şunlardır: 


e Kosova Savaşı 
e İskender Bey Dönemi 
e Prizren Birliği ve Yeniden Uyanış Hareketi 


e Amavutluk”un Bağımsızlığı 


BİRİNCİ BÖLÜM 
İMAVOLOVİ ve TARİH DERS KİTAPLARI TARTIŞMALARI 


1.1 İmai ve İmaiolofi 


İmafiolofi kavramı tartışılırken birçok farklı disiplinin birbirine karıştığı görülür. Bu 
durum da İmafolofi”nin kendi başına bir bilim dalı olup olamayacağı sorusunu gündeme 
getirir. Bu konuda çok farklı birçok tartışma vardır. Ancak öncelikle “imafolofi nedir?” 


sorusunu sormak gerekir. Bu soruya Ali Öztürk şu şekilde yanıt vermektedir: 


“Bir bilgiyi biliyor olmanın her şeyden önce canlı yapımızın kimyasal 
bileşenlerinin yaratılmış iç tasarımının birbirleriyle kurdukları bilinçli bir iletişim 
kanalının varlığına bağlı olduğu bir gerçektir. Bu gerçek tek başına anlamın veya 
varlık ve hayattan anladıklarımızın neden öyle degil de böyle algıladığımızın ve 
anladığımızın cevabını veremez. Tam da buradan İmafolofi”den çalarak konuya bir 
giriş yapabiliriz, “insan, potansiyel, algıya dayalı ve de üretilmiş bilgiyi imge 
yoluyla ayrıştırır, paketler ve iletişilebilir hale getirir. Bu bağlamda bilginin imgesel 
düzlemde, tasnifi, ayrışıklığı, ilişki ve niteliklerinin sorgulanmasını, tanıtlama ve 


tanımlamalarını, yeni bir disiplin sorunu olarak” anlamak ve buna “İmafolofi” 


disiplini adını vermek mümkündür.” (A.Öztürk, 2008, s.45). 


İlk giriş paragrafında değindiğimiz imafolofinin tek başına bir disiplin olup 
olamayacağına Ahmet Öztürk”ün cevabı bu şekildedir. Yani, varlık veya hayattan 
anladıklarımızı neden bu şekilde anladığımızı sorgulayan ayrı bir disiplin dalı ihtiyacı 
doğmuştur ve bu ihtiyaca cevap verecek olan disiplin imafolofidir. Ancak bahsettiğimiz 
gibi İmafolofinin tek başına bir bilim dalı olup olamayacağı hala tartışılan bir konudur. 
Örneğin Michail Logvivov ve /ohan Soenen bu tartışmada Ali Öztürk”e göre daha farklı 
bir pozisyon almaktadırlar. Logviov, İmafolofiyi toplumsal bilimlerin kompleksi içinde 
bulunan bir araştırma yöntemi olarak görmekte iken, Soenen ise İmafolofinin hala bir bilim 
dalı düzeyinde olmadığını ve bilim dallarının bir boyutu niteliğinde olduğunu 


söylemektedir (M.Zunic, 2008, s.6). 


O. Brachfeld, 1962 yılında İmaiolofi terimini ilk kez kullanan insandır (G.Sabau, 
2007). 1967 yılında da H. Dyserinck, bu bilimi bağımsız bir dal olarak önererek belki de 


bu tartışmanın fitilini bilerek veya bilmeyerek ateşlemiştir (D.Demirözü, 2007). Damla 


Demirözü”ne göre ise imafolofi karşılaştırmalı edebiyatla uğraşan araştırmacılar ya da iki 


kimlikli toplum bilimciler tarafından yeni bir dalı olarak kurulmuştur (D.Demirözü, 2007). 


Yani bütün bu söylenenlerden yola çıkarak imafolofinin bir ihtiyaç sonucunda ortaya 
çıktığı söylenebilir. Ancak terimin sadece 55 senedir kullanılıyor olması, onu 
önemsizleştirmez veya değersizleştirmez. Zira Ali Öztürk”ün de değindiği gibi çatışma ve 
konsept olgusunun başka bir deyişle imafolofinin bilinebilir kökenleri epeyce eskilere 
dayanır (A Öztürk, 2008, s.3). Yani ilk bulgular, günümüze kadar ulaşan ve hala yüz 
milyonlarca insan tarafindan gerçekliği ve doğruluğu tartışılmaz olan dini kitaplar ve 
motiflerde belirmiştir. Örneğin İslam anlatısındaki ilk çatışma Habil ile Kabil kardeşler 


arasında gerçekleşmektedir. Öztürk bu durumu şu şekilde değerlendirir. 


“Habil ile Kabil biri çoban diğeri tarımcı toplumsal figürlerdir, bir cinayetle 
sonuçlanan bu olay uygarlığın başlangıcındaki göçebe-yerleşik çatışmasını 
sembolize eden bir okumaya imkan tanır. Bu manada da birçok veçhesi ve neredeyse 
etrafında öbeklenecek anlamlı epistemoloyik bir bütünlük çıktısı olan geniş bir sahayı 
içerir. Bu bağlamda çatışma olgusu çağrışımlarını hayli aşan değerler bütününden 
mürekkep bir kavram olarak tebarüz eder. Çatışma tek başına yadırganacak bir 
olgu değildir. Çoğu kez hayatın en onulmaz dairesinden kopup gelir. Hayatı yeni bir 
daireye tekdmül ettirdiği de olur. Nitekim kimi zamanlar “çatışmaya övgü” idealize 
edilmiştir. Özgürlüğün ve eşitliğin sembolü olarak haklı bir anlam kazandığı da 
vakidir. Çatışmanın bir varlığın mahiyetine saygınlık katan önemli bir süreç olarak 
anlam kazandığı da çok görülmüştür. Çatışmasız bir dünya belki de masum bir 
hayaldir. Bu hayale ulaşmak için kıyamete kadar çatışılacağı da aşikdrdır. Ancak ne 
var ki çatışmanın en azından kendi bağlamında dahi anlaşılmayacak kaotik 
karakteristiği tarihsel bir zorunluluk olarak görülemeyecegi gibi ahlaki olarak da 


savunulamaz.” (A.Öztürk, 2008, s.3). 


Öztürk”ün buradaki “çatışma” vurgusu önemlidir. Çünkü çatışma karşısında “öteki”yi 
yaratır. Bu ötekilere karşı oluşturulan stereo tiplerin ise günümüzde İmaiolofinin en temel 
araştırma nedeni olduğunu söyleyebiliriz. Tam da bu nokta da ise bir de yöntem sorusu 
ortaya çıkmaktadır. İmafolofi”nin ilk çıkış noktası edebi metinlerin incelenmesi üzerine idi. 
Logvinov, ders kitaplarının stereo tiplerin incelenmesi açısından bir yöntem olarak 
kullanılabileceğinden bahseder (M.Zunic, 2008, s.9). Buna, gazete, dergi, çocukların 
oynadığı video oyunların incelenmesi de dahil edilebilir. Ayrıca günümüzde teknolofinin 


hızı ile bilginin saniyeler içerisinde yenilenebildiği düşünülürse, anlık haberlerde geçen 


saniyelik yorumlarda yer alan stereo tipler de Zunic”in de belirttiği gibi imafolofi 
araştırmaları iletişimin tüm alanlarına girmektedir ve 1letişimin kendisi de stereo tiplerin 


gelişmesinde ve devam etmesinde anahtar konumdadır (M.Zunic, 2008, s.10). 
1.1.1 Öteki ve Ulus Kimliği 


Kelime anlamı olarak öteki, bilinenden ayrı, öbür, diğer anlamlarına gelmektedir. 
"tanımlanmış ve meşruiyet kazanmış" bir dairenin içinden bakıldığında, bu dairenin 
dışında kalanlar, o dairenin içinde olanlara göre “öteki” olarak adlandırılmaktadır 
(U.Özmakas, 2003). Dairenin dışında kalıyor olusu, ötekini sınırsız, kaçınılmaz, hatta 
ulaşılmaz yapmaktadır. Dairenin dışında kalmasına neden olan sınır koyucu yapılar ise 
çoğu zaman kimliğin oluşturulması ve ötekine karşı sergilenen tutumların belirleyicisi 
olmaktadır. Ötekinin merkeze olan mesafesinin bilinememesi kaygıları attırmakta, “öteki” 
ve “kendi” arasındaki mesafe kaygısı da ötekilerle birlikte olmayı gerginleştirmektedir. 
Kimliğin sınır koyucu yapısının bir ürünü olan kendi ve öteki arasındaki mesafenin kimlik 
ve öteki açısından ne anlama geldiğini Bauman şu şekilde açıklamaktadır: “Bir şehirde 
yasamak, zihnimizi aşırı meşgul etmesin ve taşıyabileceğimizden ağır ahlaki 
yükümlülükler dayatmasın diye fiziksel yakınlığın etkisini “sıfırlama” anlamına gelen 
karmaşık bir sanatı gerektirir, bütün şehir sakinleri bu sanatı öğrenir ve uygular, fiziksel 
yakınlığın sıfırlanması öteki kişilere uygulanır, mesafe arttıkça bu duygu zayıflar ve 
tükenir.”” (Z.Bauman, 1999, s.50). Kimlik bu mesafenin ne kadar az farkındaysa, kaygılar 
da o kadar sarsılmaz ve az olacaktır. Bu haliyle kimliğin mantığı içerisinde yer eden 
karşıtlıklar ve farklılıkların yarattığı ayrı bir kimliktir aslında. Kişisel anlamda “ben”in 
karsısındaki “onun”, sosyal anlamda, “biz”in karşısındaki “onların” kimliği... Yani öteki, 
bizim sahip olduğumuz özelliklere sahip olmayan bir varlıktır. En basit haliyle, “kendi” 
(ben) olmayan herkes “ötekidir”. Bir başkasına ne kadar yakın olduğumuzu düşünürsek 
düşünelim, bu başkası bizden ayrı, bizim tamamen dışımızda bir bedensel ve düşünsel yer 


işgal eder. Kısacası her “ben”, bir başka “ben”i dışlar. 


Moderleşme sürecinde ortaya çıkan ulus kavramı, kimlik kavramını etkilemiş ve 
siyasal ve ekonomik güç çerçevesinde bir farklılıklar zinciri yaratarak “diğerinec” göre 
yorumlanmasını sağlamıştır. Çünkü farklı olmak üzerine inşa edilen modern “ulus-devlet”, 
toplum içinde yabancı olmak kavramını ortadan kaldırmak iddiası ile ortaya çıkmıştı. 
Dinsel, etnik, kültürel, v.b. bütün farklılıkları tek potada eritip bir “yurttaş” tanımını 
geliştiren ulus-devlet modeli, egemenliği altındaki vatandaşları ile olan ilişkisini “ben” ve 


“öteki” ilişkisinin doğurduğu karşıtlıklar ve farklılıklar sistematiği içerisinde kurmuştu. 


Burada B.Anderson”un yazdıklarına değinecek olursak, modern bir kavram olan “ulus”un 
sınırları “öteki” veya “diğeri” fikrinin benimsenmesi üzerine inşa edilmiştir. Bu yeni inşa 
döneminde kimlik kavramının merkezinde bulunan “ötekfi” bütün hepsinden önce “ait olma 
iddiasını ortaya atmaktaydı. Öteki olanın bu iddiası ırk ve etnisite kavramlarına dayanırken 


geçmişin kültürü ve tarih bilinci ile güçlendirilmiştir (B.Anderson, 2006, s.37). 


Ulus devletlerin ortaya çıkmasıyla birlikte oluşan ulusal kimlik, o zamana kadar 
geçerli olan ulus devlet öncesi sistemlerce oluşmuş olan kimlik, dinsel kimlik ve etnik 
kimlikleri içerisine dahil etmiş ve sosyo-ekonomik bir özellik kazanmıştır. Bu ulusal 
kimliğin yaratılmasından sonra, ötekiye kuşku duyulan, korkulan ve kimi zaman varlığı 
tehdit unsuru oluşturan bir anlam yüklenmiştir. Çünkü ulusal kimliğin ortak bir kimlik 
yaratmada kullandığı ortak dil ve ortak kültür ötekiye ait değildir (T.Poyraz ve G.Arıkan, 
2003, s.62-70). Bütün bu ulus yaratma çabalarının bir sonucu olan “biz ve ötekf” ayrımı 
artık bir tür toplumsal önyargıyı gündeme getirmiştir. Bu önyargı da kendisini günlük 
hayatta çokça göstermektedir. Örneğin, “Hepimiz Ermeniyiz” pankartı büyük tepkiler 
toplayabilmekte ve toplumun bir kesimi tarafından Ermenilerin ötekileştirildiği 
görülmektedir. Bu pankart etrafında toplanıp daha önce “biz” içerisinde yer alanlar da 
“hain” olarak yaftalanmaktadır. Burada hiç kuşkusuz ki toplumun kendi “biz” alanını ulus 


üzerinden oluşturması etkilidir. 


1.2 Tarih Ders Kitapları ve Tartışmalar 


Ders kitapları, öğrencinin içinde bulunduğu eğitim-öğretim serüveninde, öğrenme 
sürecine yardımcı olan en önemli kaynaklardan biridir. Ders kitapları aynı zamanda 
tarihsel olarak, öğrenme ve öğretme araçlarının en eskisi, en çok bilineni ve en çok 
kullanılanıdır. Akla gelen en eski ders kitapları ise Sümer Tabletleri”dir ve bu tabletlerin 
tarihi M.Ö 3000 yılına kadar dayanmaktadır (İ.Aydın, 1997, s.17). Sümer Tabletleri”nden 
bugüne kadar geçen 5000 yılda, hiç kuşkusuz ki ders kitapları büyük bir evrim geçirmiş ve 
günümüz eğitim-öğretim sistemi içerisinde en önemli materyal işlevini görmektedir. Peki 
ders kitabı nedir, ne işe yarar, önemi nedir sorusunu tekrar soracak olursak bu soruya 


birçok benzer cevap alabiliriz. 


"Ders kitabı öğretimin en önemli araçlarından biridir ve belki de en önemlisidir. 
İyi hazırlanmış bir ders kitabı hem öğretmen hem de öğrenci için yararlıdır.(...) İyi 


bir ders kitabı öğretim programlarının gösterdiği eğitim ve öğretim amaçlarına daha 


kısa yoldan, daha kısa zamanda ulaşmaya büyük ölçüde yardım eder." 


(Binbaşılıoğlu, 1995). 


“Ders kitapları öğrencilerin o dersin programında var olan konular hakkında 
öğrencilerin neler öğrenecekleri ve öğretmenin de neleri öğreteceğini büyük ölçüde 
etkileyen bir kaynaktır. Ders kitapları aynı zamanda sınıf içi öğretme-öğrenme 
faaliyetlerine yönelik kararlar üzerinde de önemli etkiye sahiptir. Genelde birçok 
öğretmen dersin amaçlarını öğrencilere uygulanacak testlere, öğretim strateiilerini, 


ödevleri vb. kullanılan ders kitaplarına göre belirlerler." (1.Aydın, 1997, s.18). 


Yukarıdaki iki alıntıda da görüldüğü üzere, ders kitapları eğitim ve öğretimde büyük 
bir öneme sahiptir. Ancak bu noktada başka bir soru ortaya çıkmaktadır, bu soru da ders 
kitaplarının insanların ideoloyisini ve dünyaya bakış açısını değiştirip değiştiremeyeceği 
sorusudur. Eğer, matematik veya coğrafya ders kitapları üzerinden bir tartışmaya girmiş 
olsaydık, bu soru hiç kuşkusuz ki mantıksız sayılabilirdi. Ancak konu tarih ve edebiyat gibi 
derslere ve bu derslerin kitaplarına geldiği zaman bu soru anlamlı olmaktadır. Örneğin, 
T.C Milli Eğitim Bakanlığı yayınlamış olduğu bir yönergede ders kitaplarının sahip olması 
gereken niteliklerden bazıları şu şekildedir (Ders Kitapları ile Eğitim Araçlarının 


İncelenmesi ve Değerlendirilmesine İlişkin Yönerge, 2007, No:2597): 


e Öğrencileri, milli, ahlaki, insani, manevi ve kültürel değerler bakımından besleyen, 
demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti olan Türkiye Cumhuriyeti"ne karşı görev ve 
sorumluluklarını yerine getirmede yol gösteren ve bu değerlerle ilgili ders konularını 
sevdiren okuma metinlerini içerir. 

e Atatürk İlke ve İnkılapları ile ilgili konulara, öğretim programlarına ve Kurulca 
alınan kararlara uygun olur. 


e Türk toplumunun sosyal, ahlaki, kültürel ve tarihi değerlerini geliştirerek yaşatır. 


Sadece bu niteliklere bakacak olursak bile ders kitapları ve ideoloyi konusunun 
derinlemesine incelenmesi gerektiğini görebiliriz. Ömeğin “Türk toplumunun sosyal, 
ahlaki, kültürel ve tarihi değerlerini geliştirerek yaşatmak” maddesinde insanın aklına bu 
değerleri belirleyen kimdir, bu değerler nedir soruları gelmektedir. Bir toplumun genel bir 
ahlakı olup olamayacağı ise bambaşka bir tartışma konusudur. Bu bağlamda ders 
kitaplarının aslında bir nevi “uygun vatandaş” yetiştirme araçlarından biri olduğunu da 
söyleyebiliriz. Ömeğin Elçin Macar bir makalesinde tarih yazımı ile ilgili şunları 


söylemektedir: 


“Tarih yazımı, ulusal kimliğin inşasında çok önemli bir alandır. Bu nedenle, 
ulus-devletler üniversiteleriyle, akademileriyle bu alanı "başıboş" bırakmazlar. Bu 
alanın içerisinde de tarih ders kitapları kilit konumdadır. Bunlar, ulusal kimliğin 
bizzat harcını oluşturur, bu nedenle okullarda hangi kitabın okutulacağı bizzat talim 


ve terbiye komisyonu gibi adlar taşıyan komisyonlarca belirlenir.” (E.Macar, 2007). 


Bir önceki paragrafta örneğini gördüğümüz, Milli Eğitim Bakanlığı”nın yayınlamış 
olduğu yönerge ile Elçin Macar”ın söyledikleri tam da bu noktada kesişmektedir. Elçin 
Macar”ın kullanmış olduğu “ulus-kimliğin harcr” kelimesi iddialı bir söylem olabilir, ancak 
“iç ve dış düşmanlar” ve “komşular tarafından tehdit altındaki ülkemiz” gibi 
değerlendirmeler hiç kuşkusuz ki ilk olarak tarih ders kitaplarında rastlamış olduğumuz 
yorumlardır. Aynı şekilde, tarih ders kitapları birçok insanın hayatı boyunca okumuş 
olduğu belki de tek tarih kitabıdır. Elçin Macar”ın da değindiği gibi bu durum tarih ders 
kitaplarına paha biçilemeyecek bir değer kazandırmaktadır ve ulus-devlet hangi “ahlakf”, 
“kültürel” ve “tarihi” değerleri aktarmak isterse, bu kitaplar aracılığı ile aktarabilecektir 


(E.Macar, 2007). 


Daha önceki bölümlerde değinmiş olduğumuz “öteki” de işte tam bu noktada ortaya 
çıkmaktadır. Ulus-devletler devamını sağlamak ve içerisinde yaşayan toplum tarafından 
sahiplenilmek için tarih kitapları aracılığı ile ne kadar gerekli olduklarını aktarmaktadırlar. 
Başka bir deyişle, ders kitaplarında aktarılan “öteki”, devletimize düşmandır ve sürekli 
devletimizi yıkmak için tetikte bekler. Başka bir deyişle “su uyur düşman uyumaz”. Ancak 
geçmişte yaşanan ulus savaşlarının etkilerinin hala devam etmesi ve günümüzde gerek 
küreselleşmenin gerekse teknolofinin karşı tarafa ulaşmayı kolaylaştıran etkisi ile ders 


kitaplarının insan zihinlerinde yarattığı “öteki” tartışmaya açılmıştır. 
1.2.1 Barışçı Bir Tarih Arayışı 


Dünya tarihindeki son büyük etnik savaşın yaşandığı 1990”lardaki Yugoslavya Savaşı, 
2000”11 yıllara “öteki” üzerinden yaşanabilecek diğer savaşlara örnek olabileceği 
korkusunu getirmiştir. Bu sebeple gerek BM bünyesinde, gerekse Avrupa Konseyi ve 
Avrupa Birliği bünyesinde: toplumlar arasındaki düşmanlığı giderici, daha barışçıl bir 
gelecek üzerine profeler geliştirilmekte ve bağımsız STK”ların bu konu üzerine geliştirmiş 
olduğu profeler bu kurumlar tarafından desteklenmektedir. Hiç kuşkusuz ki, bu 
çalışmalarda tarih eğitimi ve tarih ders kitapları konusu oldukça önemlidir. Ancak bu tür 


barışçı tarih çalışmalarının kökeni daha da eskilere dayanmaktadır. 
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Ulusal tarih anlayışı ve bu anlayış etkisinde kendi iç politikasını kontrol etmek isteyen 
ve diğer milletleri ötekileştirerek, kendi sistemini yüceltmek ve vazgeçilmez yapmak 
isteyen politikacıların, toplumlar arasındaki düşmanlığı arttırdığı ve bu sebeple etnik 
çatışmalar ve savaşlar çıkarttığından hareketle ilk olarak Milletler Cemiyeti, tarih eğitimini 
gözden geçirme ihtiyacını hissetmiştir. Milletler Cemiyeti”nin 1919”yılında oluşturmuş 
olduğu “Cooperation İntellektüelle” adlı komisyon, yeni bir dünya savaşını engellemek 
için neler yapmak gerektiğini araştırırken: L.Dünya Savaşı”nda ve öncesindeki savaşlarda 
yaşanan ulusal çatışmalara sebep olarak, ilgili ülkelerin vatandaşlarına vermiş olduğu 
eğitim-öğretimin büyük önem taşıdığını tespit etmiştir. Bu sebeple ilgili komisyon, tarih 
eğitimi ve tarih ders kitapları üzerine bir takım araştırmalar yapmıştır. Bu araştırmalar 
sonucunda, ulus devletlere tarih eğitimi konusunda şu öneriler getirilmiştir (A.Şimşek, 


2007, s.15): 


1. Sadece gerçek olaylar yazılmalı, 

2. Hukuk prensipleri dışında bir devletin suçluluğu veya suçsuzluğu hakkında kesin 
hüküm verilmemeli, 

3. Bir yabancı millete karşı dolaylı ve doğrudan nefret, kin, intikam hislerini 
aşılayacak sözler kullanılmamalı, 

4. Savaşlar hakkında tüm gerçekler söylenmeli, savaşın yıkıcılığı ve sürekli barışı 
engellediği fikri aşılanmalı, 

5. Milletler arası problemleri barış yoluyla çözmeye çalışan örgütlerden söz edilmeli, 


6. Sosyal, ahlakf, askeri erdemler yalnız bir millete indirgenmemelidir. 


IL Dünya Savaşı gerçeğinin yaşanmış olduğu akla getirilirse, bu komisyonun yapmış 
olduğu çalışmanın etkili olup olmadığı hiç kuşkusuz ki tartışılır. Ancak, komisyonun 
değinmiş olduğu noktalar kesinlikle önemlidir. Bir diğer dikkat çeken nokta ise 1919”da 
komisyonun belirttikleri hususların neredeyse yüz yıl sonra bile AB ve BM gibi kurumlar 
tarafından hala tartışılıyor olmasıdır. Burada hiç kuşkusuz ki, ulus-devletlerin 
önemsizleşecekleri korkusu ile “öteki” üzerinden politika yapmaya devam etmelerinin rolü 


büyüktür. 


IL Dünya Savaşı”ndan sonra kurulan Birleşmiş Milletler, savaşın bilançosu ve dünya 
tarihine geçen Yahudi Soykırımı üzerine tarih eğitimi üzerine daha fazla eğilmek 
gerekliliğini hissetmiştir. Bu kapsamda BM bünyesindeki UNESCO önderliğinde birçok 
komisyon toplanmış ve devletlerin tarih eğitimleri masaya yatırılmıştır. Bu komisyonların 


çalışmaları sonucu tarih eğitimi üzerinde devletler arasında bir “uzlaşma”nın hedeflendiği 
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söylenebilir. Dance, bu komisyonların yaptığı çalışmalar sonucu ulaştığı ortak sonuçları şu 


şekilde sınıflandırmaktadır (E.Dance, 1971, s.33): 


e Askeri ve siyasi tarihten çok antlaşmaların vurgulanması 

e Medeniyet tarihinin önemsenmesi 

e Ülkelerin öğrencilerinde karşılıklı sevgi ve saygı anlayışı oluşumunun sağlanması 

e Diğer milletlere yönelik tarafsız ve dengeli yargılara ulaşılması için çalışmaların 


yapılması 


Ahmet Şimşek”e göre ise UNESCO”uun tarih eğitimi ile ilgili vardığı bu sonuçlar bir 
bakıma Avrupa Merkezci yaklaşımı barındırmaktadır (A.Şimşek, 2007, s.16). Ancak, 
gerek LDünya Savaşı”nın gerekse II. Dünya Savaşı”nın Avrupa Merkezli gerçekleşmesi ve 
her iki savaşta da daha çok Avrupa Devletlerinin ön planda yer almaları, Avrupa Merkezci 
yaklaşımı o zamanın koşullarına göre anlaşılır kılmaktadır. Ancak, Avrupa Merkezci 
yaklaşım başlı başına ayrı bir tartışma konusudur. Bu yaklaşımın kendi içerisinde birçok 
tartışılacak yönü vardır. Zira Avrupa Merkezcilik de kendine bir öteki oluşturmakta ve 
kendi dışındaki dünyaya Oryantalist bir bakış açısı ile yaklaşarak diğer kültürleri bu 
kapsamda değerlendirmektedir (M. K.Şan, 2007). 


UNESCO”nun ders kitapları üzerine düzenlediği çalışmalarda ise dikkati bir Alman 
çekmektedir. Alman tarihçi Georg Eckert, çalışmaları ile UNESCO”nun bu profesini 
ilerleten en önemli isim olarak ön plana çıkmıştır. Eckert”in özellikle, Almanya ve komşu 
ülkelerin ders kitapları ve uzlaşma üzerine düzenlediği konferanslarla ders kitapları 
araştırmalarına büyük katkılar vermiştir (http://vvvvvv.gei.de/en/the-institute/history.html). 
Georg Eckert öldükten sonra adına kurulan Georg Eckert Enstitüsü, ders kitapları 
araştırmaları daha sistemli ve düzenli bir kütüphane ile desteklenerek uluslararası bir 
merkez haline gelmiştir. Gerek enstitü öncesi Eckert”in çalışmaları, gerekse Eckert”in 
ölümünden sonra enstitünün gerçekleştirmiş olduğu profeler ders kitapları araştırmaları 
konusunda çok değerli örnekler olmuştur. Örneğin, 1951”de Eckert”in öncülüğünde ve 
UNESCO”nun katkıları ile başlatılan “Avrupa Tarihindeki Tartışmalı Sorular Hakkında 
Fransız-Alman Anlaşması” proyesi günümüzdeki ders kitapları üzerinden “biz ve öteki” 
tartışmalarına yön vermek açısından iyi bir örnek olmuştur (E.Kofos, 1999, s.22-29). 
Yine, aynı şekilde 1975”te benzer bir proye de Georg Eckert Enstitüsü öncülüğünde 
Almanya ve Polonya arasında yapılmıştır (M.Zunic, 2008, s.17). 
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Günümüzde ise AB ve Avrupa Konseyi gibi kurumlar da barışçıl ders kitapları ile 
ilgili çalışmalara ve proyelere büyük destekler vermektedir. Bu Avrupa kurumlar bu şekilde 
bölgede hem siyasi entegrasyonu hem de düşmanlıkları sona erdirmek istemektedir. 
Özellikle hem soğuk savaşın sona ermesinden sonra hem de Yugoslavya”nın 
dağılmasından sonra geçmişten gelen düşmanlıklar bu söz konusu kurumlar için büyük 
endişe yaratmaktadır. Bu sebeple de gerek Avrupa Birliği, gerek Avrupa Konseyi gerekse 
BM gibi örgütler bu konuda çalışan sivil toplum örgütlerine finansal destek vererek, bu tür 


profelerin yapılmasını sağlamaktadır. 
1.2.2 Barışçı Tarih Çalışmaları 


Tarih ders kitapları ve “tarih eğitiminde öteki” üzerine birçok uluslararası kuruluş ve 
örgütün çalışmaları bulunmaktadır. Bu konuda en etkin görünen grup ise Selanik Merkezli 
“CDSEE” (Center of Democracy and Reconciliation in Southeast Europe )dir. Merkezin 
1999 yılında başlattığı VHP (The /Toint History Profect) proyesi ile Güneydoğu Avrupa 
ülkelerinin tümünde tarihi araştırma ve eğitim alanlarında bilgili, ciddi ve gerçekçi bir 
değişim amaçlanmaktadır (http://vvvvvv.cdsee.org/ihp/index.html). Proyenin hedefleri ise 
karşılıklı anlayış ile sürdürülebilir barışçıl ve demokratik bir gelecek için öğrencilere ve 
öğretmenlere fırsat yaratmaktır. Merkez, VHP ile alternatif tarih yöntemlerini önererek 
olaylara çok yönlü bakış açısını getirmeyi amaçlamakta ve bu yolla da okullardaki etnik 
merkezli tarih eğitimini gözden geçirmeyi hedeflemektedir. Merkez bu hedefle, bölgenin 
her yerinde önde gelen uzmanlarla çalışarak alternatif tarih eğitim-öğretim materyalleri 
hazırlamıştır. Bu materyaller sekiz dilde( Arnavutça, Boşnakça, Sırpça, Makedonca, 
Hırvatça, Yunanca, İngilizce ve Türkçe) yayınlanmıştır ve bunlara merkezin internet 
adresinden erişim mevcuttur. Merkez ilk etapta etnik merkezli tarih eğitimine alternatif 4 


çalışma kitabı yayınlamıştır. Bunlar: 


e Osmanlı İmparatorluğu (Çalışma Kitabı 1) (H.Berktay ve M.Murgescu, 2009). 

ə Güneydoğu Avrupa”da Milletler ve Devletler (Çalışma Kitabı 2) (M.Murgescu, 
2009). 

ə Balkan Savaşları (Çalışma Kitabı 3) (V.Kolev ve C.Koulori, 2009). 

e II. Dünya Savaşı ( Çalışma Kitabı 4) (K.Erdelfa, 2009). 


Örneğin “Osmanlı İmparatorluğu” çalışma kitabını ele alacak olursak, oldukça derli 
toplu ve düşmanca kelimelerden arındırılmış bir anlatım görmekteyiz. Yine aynı şekilde 


Osmanlı İmparatorluğu anlatılırken, ne Osmanlı”ya övgü dolu bir anlatım, ne de anti- 
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Osmanlı bir anlatım çalışma kitabında yer almamaktadır. Yine kitapta kullanılan görseller 
ve konu sonunda sorulan sorular dikkat çekicidir. Çünkü alışılanın dışında bu sorular, 
kitapta verileni tekrarlatmayı değil öğrencinin kendi yorumunu ortaya çıkarmasını 


amaçlamaktadır. 


Heqyi, Zimanyi, p.74, ill.B3. 


Theolin, p.50. : 
ü Slave: In the Ottoman Empire, there vvere a large 
variety of slaves, men and vvomen, vvhite and black, 
Ambassador: Starting vvith Venice in the 15" centu- local or “imported, used for domestic service or for 


Şekil 1.1 “Social Types (Sosyal Sınıflar)” 


Slave: In the Ottoman Empire, there vvere a large 
variety of slaves, men and vvomen, vvhite and black, 
local or imported” used for domestic service or for 
various economic activities. Asin many Muslim soci- 
eties, the practice of voluntarily freeing one5 slaves 
vvas quite vvidespread. Freedom vvas also granted 
vvhen a slave converted to Islam. The slaves (kul) of 
the Sultan, vvho served either in the Palace, in the 
army or in the administration, vvere special cases. İn 
the 151-17f" centuries, some of the most able Otto- 
man statesmen, including numerous Grand Viziers, 
benefited from this status in their career. 


If you lived in the Ottoman Empire, vvhat social 
type vvould you have preferred to be? Explain 
your choice. 


Şekil 1.2 “Slaves in the Ottoman Empire (Osmanlı İmparatorluğunda Köleler)” 


Örneğin yukarıdaki alıntılarda görüldüğü üzere, kitapta ilk önce Osmanlı Devlet 
Yapısı içerisindeki tüm sosyal sınıflar örnek resimler ile verilmekte (H.Berktay ve 
M.Murgescu, 2009, s.96) ve konu sonunda da öğrenciye hangi sosyal sınıfı tercih edeceği 


sorulmakta ve bu seçimi açıklaması istenmektedir (H.Berktay ve M.Murgescu, s.96). 


Yine, CDSEE bu çalışma kitapları dışında Balkanlar”da tarih eğitimi ve öğretimi ile 
birçok rapor ve yayın hazırlamıştır. Bu yayınların birçoğuna merkezin internet sitesinden 
erişebilmek mümkündür. Bu yayınlar içinde dikkat çeken bir diğer kitap da “Clio in The 
Balkans: The Politics of History Education”dır (C.Koulouri vd., 2002). Kitap, “Güney 
Doğu Avrupa Tarihinin En Hassas ve Tartışmalı Konularının Öğretimi” başlığı altında 
CDSEE Tarih Eğitimi Komitesi tarafından Aralık 1999 ve Aralık 2000 tarihleri arasında 
düzenlenen yedi atölye çalışması sonucunda ortaya çıkan raporların bir araya 
getirilmesinden oluşmaktadır. Söz konusu kitap bütün Balkan ülkeleri ve Batı Avrupa 
ülkelerinden bir araya gelen 48 yazarın katkısı ile ortaya çıkmıştır. Kitap, İngilizce ve 


Yunanca dillerinde yayınlanmıştır. 
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İKİNCİ BÖLÜM 
KOSOVA EĞİTİM SİSTEMİ ve TARİH DERS KİTAPLARI SİLSİLESİ 


Bu bölümde Kosova eğitim sistemi incelenecek ve tarih ders kitapları silsileleri içerik 
olarak açıklanacaktır. Bölüm üç ana başlık altında incelenecek olup, ilk başlıkta Eğitim 
sistemi ve ders kitaplarının nasıl hazırlandığı tartışılıp, ikinci bölümde Kosova”da şu an 
güncel bir tartışma olan “tarih yazımı” tartışması ele alınacaktır. Üçüncü ve son başlıkta ise 


Kosova”daki Arnavutça tarih ders kitaplarının içeriz analizi yapılacaktır. 
2.1 Kosova Eğitim Sistemi ve Kosova Tarih Ders Kitapları 


1999 yılındaki NATO müdahalesinden sonra fiilen otonom bir yapı kazanan Kosova”da 
bağımsızlığa giden süreçte yönetimi devralan UNMİK yönetimi 2003 yılında Kosova 
Standartlarını yayınlamıştır. Bu çerçeve içerisinde yeni Kosova Müfredat Çerçevesi de 
UNMİK tarafından uygulamaya sokulmuştur. Kosova”da eğitim sistemi “ilk ve alt orta 
öğretim” ve “üst orta öğretim sistemi” olarak ikiye ayrılmıştır. Buna göre ilk ve alt orta 
öğretim zorunlu olarak verilmekte (toplamda 9 yıl ) (2007 Yılı Kosova Cumhuriyeti 02/L-42 
Nolu Yasa) ve Kosova Anayasası tarafından güvence altına alınmaktadır (M.Zengin ve 


C.Topsakal, 2008, s.107-126). 


Kosova”da eğitim Kosova Eğitim, Bilim ve Teknolofi Bakanlığı, Bölge Eğitim Daireleri 
ve Belediye Eğitim Müdürlükleri arasındaki koordinasyonla yürütülmektedir. Bu sisteme göre 
Bakanlığın onayı ve kontrolünde olmak şartı ile Bölge Eğitim Daireleri, eğitimin yazılımını 
sağlarken, Belediye Eğitim Müdürlükleri de donanımını sağlamaktadır (M.Zengin ve 


C.Topsakal, 2008, s.107-126). 


Kosova”da, Eğitim, Bilim ve Teknolofi Bakanlığı onayında ve kontrolünde hazırlanan 
tarih ders kitapları müfredatı yayınevine yollanarak hazırlanmakta ve basılmaktadır (2004 Yılı 
Avrupa Konseyi Raporu, s.8). Arnavutça tarih ders kitapları Arnavutluk”tan uzmanların da 


yardımı ile hazırlanmaktadır. 


Tarih ders kitapları ayrıca diğer azınlık toplulukları için (ilköğretim tarih ders kitapları) 
de Türkçe, Boşnakça ve Romalılar için Sırpça basılmaktadır. Bu kitapların basımında genel 
olarak “Shtepia Botuese Libri Shkollor Prishtina” isimli bir basım evi kullanılmaktadır(Bu 
yayın evi dışında ders kitapları basan bir diğer yayın evi ise, İpek şehrindeki Dukagyini Basım 
Evi”dir. Ancak ağırlıklı olarak kullanılan Amavutça tarih ders kitapları, “Shtepia Botuse Libri 


Shkollor Prishtina” tarafından basılmaktadır.). Sırplar ise Kosova”yı tanımadıkları için 


iə: 


Sırbistan”dan gelen tarih ders kitaplarını kullanmaktadırlar. Kosova”da zorunlu tarih eğitimi 5. 
Sinif tan başlamakta ve Lise son sınıfa kadar sürmektedir. Çalışma kapsamında incelenmiş 
olan Kosova tarih ders kitapları tarafımdan Piriştine”den satın alınmıştır. Arnavutça 
basımlarının yanında profe ve tez çalışmamda yardımcı olabileceğini düşündüğüm için ayrıca 


Kosova Türkleri için hazırlanan tarih ders kitapları da tarafımdan satın alınmıştır. 
2.2 Kosova”da Tarih Yazımı Tartışmaları 


Kosova”da tarih yazımı, oldukça güncel ve tartışmalı bir konudur. Özellikle, Türkiye Milli 
Eğitim Bakanı Ömer Dinçer”in, Ağustos 2011”de gerçekleştirdiği ziyaret ve Kosova Tarih 
ders kitapları hakkında söylediği sözler, Kosova”da tarihçiler arasında büyük bir tartışmaya 
neden olmuştur. Ömer Dinçer, bu konuşmasında, tarih ders kitaplarında yer alan bazı kötü 
yorumların çıkarılması gerektiğini belirtmiştir (http://vvvvvv.karsihaber.com/omer-dincerin- 
istegine-kosovadan-tepkiler-151989h.htm, 2011). 


Bu tartışma güncelliğini korurken, Ahmet Davutoğlu”nun 27 Ağustos 2011”de bölgeye 
gerçekleştirdiği ziyarette, konu ile ilgili sorulan bir soruya, “Kosova tarihçilerinin, soğuk 
savaş tarihçiliği ve ideolofik tarih yazımından kurtulmaları gerekir” şeklinde cevap vermiş ve 
tartışmaya yeni bir boyut getirmiştir. Kosova”nın yeni bağımsızlığını kazanmış bir ülke 
olduğu göz önüne alınırsa, Davutoğlu”nun burada değindiği, “soğuk savaş tarihçiliği” ve 
“ideolofik tarih yazımı” vurgusu, Arnavutluk”u işaret etmektedir. Zira Kosova tarih kitapları 
ile Arnavutluk tarih ders kitapları karşılaştırıldığında neredeyse aynı müfredatın, aynı biçimde 
işlendiği fark edilecektir. Arnavut tarih yazımında, Arnavut Bilimler Akademisi”nin ve 
yayınlarının rolü oldukça büyüktür. Akademi”nin yayınlamış olduğu “Historia e Popullit 
Shqiptar” yani Arnavut Halkının Tarihi isimli kitapta, Enver Hoca döneminden bugüne kadar 
geçen süreç değişerek güncelleşse de özellikle Osmanlı hususunda bazı kalıp yargılar ve 
olumsuz sözcükler hala kullanılmaktadır. Ömeğin, Kosova konusunda önemli bir uzman olan 


Erhan Türbedar, Kosova”da yaşanan bu tartışmalar üzerine şunları söylemektedir: 


“Arnavut Bilimler Akademisi”nin tarih yayınları bile, Osmanlılardan 
hoşgörüsüz ve fanatik olarak bahsetmektedir. Arnavutluk tarih yazımı, Kosova tarih 
yazımını direk etkilemektedir ve bunun sonucu olarak Kosova tarih ders kitaplarında 


da aynı sıkıntı yaşanmaktadır.” (E.Türbedar, 2011). 


Kosova”daki tarihçilerin bu konudaki görüşleri birbirinden farklı olsa da, Kosova 
tarih ders kitaplarını yazan tarihçilerin bu tartışmaya bakış açıları oldukça dikkat çekicidir. 


Örneğin, 5.,6.,10. ve 13. sınıf Kosova tarih ders kitaplarının yazarlarından biri olan ve aynı 


zamanda Kosova”daki Demokratik Kosova Birliği Partisinden milletvekili olan Frasher 


Dema”ın bu konudaki görüşleri şu şekildedir: 


“Siyasi çıkarlar nedeni ile bir halkın tarihi değişemez. Osmanlı, Balkanlara 


, 


tatil için gelmemiştir. Balkanları 523 yıl boyunca işgal altında tutmuştur.” 
(http://kosovaport.com/21082011t11496/). 


Yine, 5.,6.,8.9. ve 10. Sinif tarih ders kitaplarının yazarlarından Fehmi Rexhepi, 
Arnavutluk merkezli Top Channel kanalına verdiği röportayda, kitaplarda Türk karşıtı 
ifadelerin yer almadığını, Bakan Dinçer”in bu konudaki talebinin anlamsız olduğunu 
belirterek, tarihi gerçeklerden hiç kimsenin kaçmaması gerektiğini belirtmiştir 
(http://kosovaport.com/21082011t11496/). Görüldüğü üzere buradaki tartışma, Kosova 
tarihçileri tarafından tarihin değiştirilmesi olarak algılanmaktadır. Ancak, asıl meselenin 
kapalı veya açık kalıp yargıların kaldırılması olduğu gerçeği gözden kaçar gibi 
görünmektedir. Örneğin, “Balkan ve Rusya Tarih Ders Kitaplarında Türk ve Osmanlı 
İmair” üzerine çalıştığımız pro)e kapsamında görüşlerine başvurduğum, Türkler için 
basılan Kosova 5.sınıf tarih ders kitabının yazarı ve aynı zamanda Prizren”de bir fen 
İisesinde tarih öğretmenliği görevini yürüten Fetnan Derviş, bu konuda yaşanan 
tartışmaların ülkedeki Türklere bakışı olumsuz etkilediğini belirtmiş ve zaten halihazırdaki 
ders kitaplarında geçen ifadelerin, Amavut, Sırp ve Türk öğrencilerinin birbirleri ile olan 


ilişkilerinde ön yargılar oluşmasına sebep olduğunu belirtmiştir. 


Bütün bu tartışmalara ek olarak, Kosova Eğitim Bakanlığı”nın bu konuları araştırmak 
üzere bir komisyon kurdurduğunu açıklaması, tekrar büyük tartışmalara neden olmuştur. 
Bu yaklaşım, Kosovalı Arnavut Milliyetçiler tarafından “güçlü Türkiye”nin, güçsüz 
Kosova”ya baskısı” olarak değerlendirilse de, Kosova Eğitim Bakanı Rome Bula, 
komisyonun amacının tarihi değiştirmek değil, olumsuz yargıları incelemek olduğunu 
belirtmiştir. Bakan, ayrıca bu talebin, Türk Hükümeti tarafından empoze edilen bir şey 
olmadığını aynı zamanda Avrupa Komisyonu”nun da bir talebi olduğunu belirtmiştir. Yine 
bakana göre, geçmişte ne olduysa olmuştur ve değişiklikler yapılamayacaktır, ancak 
karalayıcı ve aşağılayıcı ifadeler varsa bunlar kitaplardan çıkarılacaktır 


(http://Kosovaport.com/21082011t11496/). 
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2.3 Kosova Arnavutça Tarih Ders Kitapları Silsilesi 
Profe kapsamında incelenecek olan Kosova tarih ders kitapları şunlardır: 


1. Historia 5, yazarlar: Fehmi Rexhepi, Frasher Demai (F.Rexhepi ve F.Demal, 
Historia 5, 2009). 

2. Historia 6, yazarlar: Fehmi Rexhepi, Frasher Demai (F.Rexhepi ve F.Demai, 
Historia 6, 2009). 

3. Historia 7, yazarlar: İsa Bica), Arber Salihu (İ.Bicai ve A.Salihu, Historia 7, 2009). 

4. Historia 8, yazarlar: Fehmi Rexhepi, Frasher Demai (F.Rexhepi ve F.Demal, 
Historia 8, 2009). 

5. Historia 9, yazarlar: Fehmi Rexhepi (F.Rexhepi, Historia 9, s.2009). 

6. Historia 10, yazarlar: Yusuf Bafraktari, Fehmi Rexhepi, Frasher Demali (T.Bairaktari, 
F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 10, 2007). 

7. Historia 11, yazarlar: Vusuf Bairaktari, İsa Bisai (/.Bairaktari ve İ.Bicai, Historia 11, 
2006). 

8. Historia 12, yazarlar: İsa Bisa), İsuf Ahmeti (İ.Bicai ve İ.Ahmeti, Historia 12, 
2006). 

9. Historia 13, yazarlar: İsa Bisai, Frasher Demai (İ.Bicai ve F.Demai, Historia 13, 


2006). 


Profe kapsamında detaylı incelemesi yapılmış olan Kosova tarih ders kitaplarının 


müfredatları ayrıntılı olarak alt başlıklarda yer alacaktır. 
2.3.1 Kosova 5.Sınıf Tarih Ders kitabı 


1) Eski Tarih: İlirya 

2) Ortaçağ Tarihi: Arberya 

3) Yeni Dönem Tarihi: Giergi Kastrioti Dönemi-İskender Bey 
4) Arnavut Ulusunun Yeniden Doğuşu 

5) Yeni Çağdaş Tarih: 1912-1945 Yılları Arasında Arnavutlar 


6) 2.Dünya Savaşından Sonra Kosova 


Kosova 5. Sinif tarih ders kitabı toplam 6 bölümden oluşmakta olup, Osmanlı ile 
ilişkilendirme ikinci bölümdeki 15. konu başlığı olan “Arberlerin Toprağına Osmanlı 
Saldırısı-Kosova Savaşı” ile başlamakta ve bu bölüm iki alt başlıkla işlenmektedir 


(F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 5, 2009, s.33): 
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a) Osmanlılar Kimdir? 


b) Kosova Savaşı-Osmanlı”ya Karşı Balkan Halklarının Savaşı 


2. ünite içerisindeki bu iki başlık, kapalı kalıp yargıların 5.sınıf”ta tarih dersi almaya 
başlayan öğrencilerin konuları algılaması için önemlidir. Çünkü kullanılan metin dili kadar 
görsel malzeme de büyük önem taşımaktadır. Sırp Milliyetçiliği için mihenk noktasını 
temsil eden Kosova Savaşı”ndaki Sultan L Murat”ın bir Sırp tarafından öldürülmesi, aynı 
şekilde Kosova 5. Sınif tarih ders kitabında da Sırp kimliği vurgulanmasa da bir “Balkanlı” 


olarak görsel malzeme ile desteklenmektedir. 


5. Sınıf tarih ders kitabındaki diğer bölüm ise, Amavut Milliyetçiliğinin atası olarak 
kabul edilen İskender Bey döneminin işlendiği 3. Ünitedir. Bu ünite 10 konu başlığı ve 30 
alt başlık altında işlenmekte ve şu şekilde ilerlemektedir: 


17.Konu Başlığı: Kastriotiler, Bilinen Feodal Arnavut Ailesi (F.Rexhepi ve F.Demai, 
Historia 5, 2009, s.37-38). 


a) Kastriotilerin Kökeni 
b) Gfergi Kastrioti-iskender Bey”in Ailesi 


c) Kastriotilerin Genişlemesi 


3.Bölüm kapsamındaki 17. başlık, İskender Bey”in ailesinin geçmişinden bahsetmekte 


ve ne kadar soylu bir aile oldukları vurgulanmaktadır. 


18.Konu Başlığı: Giergi Kastrioti- İskender Bey (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 5, 
2009, s.38). 


a) Gfergi Kastrioti”nin çocukluğu 
b) İskender Bey”in Vatanına Dönüşü 


c) İskender Bey”in Krufa”ya Bayrak Dikmesi 


18.başlık ise İskender Bey”in Osmanlı”ya devşirme olarak gitmesinden ve Osmanlı 
sarayındaki yalnızlığından bahseder. Sonrasında ise İskender Bey”in vatan sevgisi ve 
hasreti vurgulanmakta ve vatanına geri dönüşü ve bugünkü Arnavutluk Bayrağı”nı 


Krufa”ya dikmesinden bahsedilmektedir. 


19. Konu Başlığı: Lezha Toplantısı- Amavutluk İttifakı(F.Rexhepi ve F.Demai, 
Historia 5, 2009, s.40-41) 
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a) İskender Bey, Arnavut Prensleri Birleştirdi 
b) Lezha Toplantısı-2 Mart 1444 


c) İskender Bey- Amavut Ordusu Baş Komutanı 


Bu bölümde ise İskender Bey öncesi olmayan, Amavutlar arası birliğin ve ulusal 
bilincin, Osmanlı işgallerine ve saldırılarına karşı İskender Bey tarafından oluşturulduğu 
anlatılmakta ve Lezha Ligi ve İskender Bey”in tüm Arnavutların lideri olmasından 


bahsedilmektedir. 


20.Konu Başlığı: Giergi Kastrioti- İskender Bey, Savaşların Galibi (F.Rexhepi ve 
F.Demal, Historia 5, 2009, s.41). 


a) Torvtol Zaferi 
b) İskender Bey”in Önderliğinde Amavutların 24 Savaş kazanması 


c) İskender Bey, Avrupa”yı Osmanlı saldırılarından koruyor 


20. başlık ise çalışma kapsamında incelenecek olan Osmanlı İmafının araştırılması 
açısından faydalı olacaktır. Çünkü bu bölümde İskender Bey”in Osmanlılara karşı 
kazandığı zaferler vurgulanmaktadır. Ayrıca son alt başlıkta da İskender Bey”in sadece 
Arnavutları değil Avrupa”yı da Osmanlı”dan koruduğu vurgulanmaktadır. Böylece 


Osmanlı ötekileştirilirken, Avrupa “biz” olgusu içerisine alınmaya çalışılmaktadır. 


21. Konu Başlığı: İskender Bey Zamanında İnsanların Yaşamı (F.Rexhepi, F.Demai, 
Historia 5, 2009, s.43-44). 


a) Amavut Soyluluğu 
b) Şehirde yaşam 
c) Köyde yaşam 


d) Arberlerin İnançları ve kutlamaları 


21. konu başlığı ise genel olarak, İskender Bey dönemi toplumunun kültüründen ve 


yaşamından bahsetmektedir. 


22. Konu Başlığı: İskender Bey zamanındaki Önemli Kişilikler (F.Rexhepi ve 
F.Demal, Historia 5, 2009, s.45-46). 


a) İskender Bey”in İki Biyografisi 
b) Marin Barleti (1460-1512) 
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c) Dhimiter Frengu (1443-1525) 
d) Leke Dukagiini 


22. konu başlığı İskender Bey hakkındaki biyografilerden ve bunların yazarlarından 
bahseder. Onun dışında İskender Bey sonrası yönetici olan Leke Dukagiini dönemi 
anlatılır. Leke Dukagiini Osmanlılara karşı savaşmış mücadele etmiştir, ancak başarılı 
olamamıştır. İskender Bey kadar olmasa da Leke Dukagiini de Arnavut Milliyetçiliğinde 
kutsal kişiliklerden bir tanesidir. Özellikle kendi adı ile anılan kanunnamesi hala 


Arnavutluk ve Kosova”da popülerliğini koruyan konulardan birisidir. 


23.Konu Başlığı: Kahraman Komutan- İskender Bey (F.Rexhepi ve F.Demai, Historia 
5, 2009, s.47). 


a) İskender Bey- Sevgi dolu ve insancıl birisi 
b) İskender Bey”in Kahramanlıkları- Örnek Özgürlük Sevgisi 


c) İskender Bey anıtları 


23. konu başlığı ise özelde İskender Bey”in kişiliğinden bahsederek, onu 
kutsallaştırmaktadır. 2. Alt başlıktaki kahramanlıklar ve özgürlük sevgisinin Osmanlı”ya 
karşı oluşturulduğu düşünülürse, tez kapsamında yapılacak olan ayrıntılı tahlil için faydalı 


olacaktır. 


24. Konu Başlığı: İskender Bey”in Ölümünden Sonra Arnavut Göçleri (F.Rexhepi, 
F.Dema) ve Historia 5, 2009, s.48). 


a) İskender Bey”in Ölümünden Sonra Osmanlı Ordusunun İntikam Davası. 


b) Amavutların Kendi topraklarından taşınması 


24. konu başlığı ise diğer bölümlere nazaran Osmanlı”yı daha da fazla 
ötekileştirmekte, Osmanlı Askerlerinin ve Sultanının Arnavutlara karşı kin ve intikam 
davası güttüğünü belirtmektedir. Bu bölüme göre Osmanlı”nın bu kini ve intikam davası 
bir çok Arnavutların vatanlarından kopmasına ve katledilmesine sebep olmuştur. Burada 


Osmanlı”nın tamamen olumsuz imgelenmesi dikkat çekicidir. 


25. Konu Başlığı: 15. ve 16. Yüzyılları arasında Eğitim ve Kültür (F.Rexhepi ve 
F.Demal, Historia 5, 2009, s.49). 


a) Bilgi ve Eğitim 
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b) Arnavut Toplumunun Öykü ve Şarkıları 
c) Amavut Yapıları ve Sanatı 


d) Arnavutların üç dini vardı 


26. Konu Başlığı Büyük Arnavut Paşalıkları (F.Rexhepi ve F.Demali, Historia 5, 2009, 
s.50-54). 


a) Bilinen Arnavut Feodal Aileler 
b) İşkodra(Shkodra) Paşalığı 
c) Yanyat(/lania) Paşalığı 


3. Bölümün en dikkat çekici unsuru ise İşkodra ve Yanya Paşalıklarının “İskender Bey 
Dönemi” ünitesi altında verilmiş olmasıdır. Bu bölümde de buradaki Paşalıkların 
Osmanlır”ya karşı mücadeleleri anlatılsa da kitabın geneli düşünüldüğünde ayrılan 1 sayfa 
oldukça yetersiz görünmekte ve İskender Bey”in bu paşalıklardan çok daha önemli 
oldukları izlenimini yaratmaktadır. 

Kitaptaki Osmanlı ile ilgili en ayrıntılı işlenen bölüm ise modem Arnavut 
milliyetçiliğinin doğuşu kabul edilen, “Rilindia”(yeniden doğuş) bölümüdür. Bu bölüm 


silsile olarak şu şekilde ilerlemektedir: 


4. Bölüm: Amavut Ulusunun Yeniden Doğuşu(Uyanışı) (F.Rexhepi ve F.Demai, 
Historia 5, 2009, s.55-71). 


27. Konu Başlığı: İlk Canlanmalar (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 5, 2009, s.56). 


a) Naim Vekilharcı (1797- 1846) 
b) Zef Yubani (1818- 1880) 

c) Hasan Tahsini (1811- 1884) 
d) Teronim de Rada (1814- 1903) 


Bu bölümde modern Arnavut milliyetçiliğinin oluşmasındaki önemli kişiliklerden ve 


bu kişilerin yaptıklarından bahsedilmektedir. 
28.Konu Başlığı: Prizren Arnavut Ligi 


a) Tüm Armnavutlara Özgürlük için Birlikte Mücadele 


b) Prizren Arnavut Liginin Kurulmasının Amaçları 
c) Amavutlar Kendi Hükümertlerini Kuruyorlar 


d) Prizren Amavut Ligi”nin Dağılması 


28. konu başlığı ise İskender Bey döneminden sonraki Arnavut milliyetçiliğinin 
2.mihenk taşı olarak kabul edilen “Prizren Ligi”nden bahsetmekte ve bu dönem 
yaşananları anlatmaktadır. Burada da Osmanlı imafı olumsuz olarak verilmekte ve Sultanın 


birliği dağıtarak, Arnavutları bir belirsizliğe sürüklediği ve parçaladığı vurgulanmaktadır. 


29.Konu Başlığı: Prizren Arnavut Ligi zamanında Kosova”da Yaşam (F.Rexhepi ve 


F.Demal, Historia 5, 2009, s.58). 


a) İnsanlar, Prizren Ligi Zamanında Nasıl Yaşıyorlardı 
b) Şehir Sakinleri ne ile İlgileniyorlar 


c) Köylerde İnsanların Yaşamları 


30. Konu Başlığı: Haxhi Zeka, İpek Ligini Kuruyor (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 
5, 2009, s.61). 


a) İpek Meclisi Yeni Bir Lig Kuruyor 
b) İpek Ligi- Şeref Yemini 
c) İpek Oluşumunun hem içerdeki hem de Yurtdışındaki Arnavutlardan Destek 


görmesi 


İpek Ligi konusu, Arnavutların Prizren Ligi sonrası yeniden örgütlenmeleri açısından 
oldukça önemlidir. Burada da, Arnavutların komşuları tarafından parçalanmakta olduğu 
vurgulanmakta ve vilayetler ve özerklik konusunun Osmanlı tarafından bir çözüme 
ulaştırılması gerektiği vurgulanmaktadır. Kitabın bu bölümünde de Osmanlı için olumsuz 


bir imaf çizilmektedir. 


31.Konu Başlığı: “Yeniden Uyanış” Zamanında Arnavut Okulların Açılması 
(F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 5, 2009, s.62-63). 


a) Amavut Göçmenlerin Ulusal Eğitim ve Kültüre yardımları 
b) Korça”da İlk Arnavutça Okulun Açılması 
c) Kız Okulunun Açılması 
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32.Konu Başlığı: Amavut Alfabesi Kongresi (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 5, 2009, 
s.64). 


a) Amrnavutluk”a sadece bir alfabe gerekir 
b) Manastır Şehri”nde Arnavut Alfabesi Kongresinin Düzenlenmesi 


c) Bu alfabeler arasındaki farklar nelerdi? 


33.Konu Başlığı: Elbasan Öğretmen Okulu (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 5, 2009, 
s.65-66). 


a) Amavut Okullarının Öğretmenlere İhtiyacı vardı 
b) Elbasan Kongresi 


c) Elbasan Öğretmen Okulunun Önemi 


34.Konu Başlığı: Arnavut Ulusal Uyanışı Sırasında Kadınların Rolü (F.Rexhepi ve 
F.Demal, Historia 5, 2009, s.67). 


a) Kadınların Arnavut tarihindeki rolü 

b) Elena Gfika( Dora D”lstria) (1829-1888) 
c) Motrat Qiriazi 

d) Marigo Pysia (1878-1932) 


35.Konu Başlığı: Amavutların Özgürlük ve Bağımsız Devlet Mücadelesi (F.Rexhepi 
ve P.Demal, Historia 5, 2009, s.68). 


a) Kosova”da Amnavut İsyanı 
b) Özgürlük Savaşının Büyümesi 


c) 1912 yılında Arnavutların Özgürlük Mücadelesinin Artması 


36. Konu Başlığı: Avlonya”da Arnavutluk”un Bağımsızlık İlanı (F.Rexhepi ve 
F.Demal, Historia 5, 2009, s.70). 


a) Arnavut Topraklarının komşu ülkeler tarafından tehdit altında olması 
b) Avlonya”da(Vlora) Bağımsızlığın İlanı 


c) Bağımsızlık İlanının Önemi 


31, 32, 33, 34, 35 ve 36. Konu başlıklarında ise Osmanlı”dan kopuşa yani bağımsızlığa 
giden süreç incelenmekte ve Avlonya”da bağımsızlığın ilanı ile Osmanlı ile bağ tamamen 


koparılmaktadır. Ancak burada dikkat çeken husus, Osmanlı”nın Balkan Savaşları 
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öncesinde içerisinde bulunduğu duruma sadece tek yönlü bir bakış açısı ile yaklaşılarak 
Osmanlı Millet Sistemi içerisinde ayrıcalıklı bir konumda bulunan Arnavutlar, Osmanlıya 
karşı ötekileştirilmiştir. Bu yapılırken bağımsızlığın neden gerekli olduğu ve Osmanlı”nın 


bu konuda Arnavutlara karşı şiddetli bir bastırma politikası güttüğü vurgulanmıştır. 


37. Konu Başlığı: Ulusal Yeniden Uyanıştaki Önemli Kosovalı Kişiler (F.Rexhepi ve 
F.Demal, Historia 5, 2009, s.71). 


a) İdriz Seferi(1847-1927) 
b) Bayram Curri (1862-1925) 
c) İsa Boletini 


d) Hasan Piriştina( 1873-1933) 


Bu bölüm belki de, müfredat olarak neredeyse birbirinin aynısı olan Arnavutluk ve 
Kosova tarih ders kitaplarının sembolik olarak birbirinden ayrılmasını göstermektedir. Zira 
bu bölümde Kosovalılar, bağımsızlığa giden süreçte kendi rollerini “Kosovalı” olarak 


vurgulamakta ve bunu o dönemden önemli kişilerle desteklemektedirler. 
2.3.2 Kosova 6. Sınıf Tarih Ders Kitabı 


Tarih Alanına Giriş 
Tarih Öncesi Dönem 
Antik Dönemin Doğuşu 
Eski Balkan Halkları 
Antik Yunanistan 

Eski Makedonya 

Eski Roma 

İlirya 

Erken Orta Çağ 
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10. Bizans, Arberler, Araplar 
11. Erken Ortaçağ”da Güney Slavları 


Kosova 6. Sınıf tarih ders kitabında Osmanlı ve Türkler konusu yer almasa da 
dikkat çeken husus, Kosova ve Arnavutluk 6. Sınıf tarih ders kitaplarının neredeyse 
aynı müfredata sahip olmalarıdır (F.Rexhepi ve F.Demai, Historia 6, 2009). Tez 


çalışmasına başlamadan önce Arnavutluk tarih ders kitapları da çalışma kapsamında 
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incelenmiştir. Gerek konu başlıkları olsun gerekse incelenen metinler olsun, her iki 


ülke müfredatı da aynı bakış açısı ile hazırlanmış hissiyatını uyandırmaktadır. 
2.3.3 Kosova 7. Sınıf Tarih Ders Kitabı 


Ortaçağ Toplumu 

11. ve 15. Yüzyıllar Arasında Avrupa 
Büyük İmparatorlukların Doğuşu 

11 ve 15. Yüzyıllar Arasında Arberya 
Hümanizm ve Rönesans 

Büyük Avrupa Krallıkları 

Reform ve Reform Kaşşıtı Katolikler 
Büyük Avrupa Krallıkları 
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Mutlakiyet Dönemi Avrupa 

10. İlerici Yeni Fikirler 

11. 16. ve 18. Yüzyıllar Arasında Arberya 

12. Kuzey Amerika ve Fransa”daki Büyük Devletleri 


7. Sınıf tarih ders kitabı toplamda 12 ünite ve 52 konu başlığından oluşmakta olup 
oldukça kapsamlı bir kitap görünümündedir(İ.Bicai ve A.Salihu, Historia 7, 2009). Burada 
Arnavutluk yerine “Arberya” teriminin kullanılması Arnavutların yaşadığı topraklar 
manasındadır. Zira bugün Arnavutluk, bir devlet adıdır. Arberya ile vurgulanmak istenen 


bu devlet dışarısında kalan Arnavutların yaşadığı toprakların bütünüdür. 


7. Sınıf tarih ders kitabında Osmanlı karşımıza 3. Bölüm”de çıkmakta ve Osmanlı 
İmparatorluğu başlığı altında 2 alt başlıkla incelenmektedir. Bu alt başlıklar şunlardır 
(İ.Bica) ve A.Salihu, Historia 7, 2009, s.29-31): 


a) Balkanların Osmanlı tarafından İstila Edilmesi 


b) İstanbul”un istila edilmesi 


Görüleceği üzere Osmanlı, istilacı bir devlet olarak resmedilmekte ve İstanbul”un fethi 
Arnavutluk”a göre daha muhafazakir bir Müslüman toplum olarak kabul edilen Kosova 


Arnavut tarih yazarlarınca “istila” olarak değerlendirilmektedir. 


4. Ünife olan, “11. ve 15. Yüzyiıllar Arasında Arberya” bölümünde de Osmanlı dönemi 


Kosova Savaşı ile başlatılmakta ve “İskender Bey Dönemi” ile sona erdirilmektedir 
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(İ.Bicai ve A.Salihu, Historia 7, 2009, s.35-47). Burada diğer kitapların aksine İskender 
Bey dönemine ayrı bir bölüm açılmasa da 4 konu başlığı ile ayrıntılı bir biçimde işlendiği 
görülmektedir. 5. Sınıf tarih ders kitabına göre farkı burada olayların, daha ayrıntılı bir 


biçimde işlenmiş olmasıdır. 


Kitapta Osmanlı”nın işlendiği bir diğer ünite ise “16. ve 18. Yüzyıllar Arasında 
Arberya” başlığıdır. Bu bölüm 7 konu başlığı ve toplamda 19 alt başlıkta işlenmekte ve 
İskender Bey Sonrası, Osmanlı yönetimi altındaki Arnavut toprakları konu edilmektedir. 
Bu bölüm Arnavut Bağımsızlığına giden dönemleri, yani Prizren Ligi ve sonrası dönemi 
içermemekte, Yanya ve İşkodra Paşalıkları dönemi ile sona ermektedir (İ.Bicai ve 


A.Salihu, Historia 7, 2009, s.48-70). 
2.3.4 Kosova 8. Sınıf Tarih Ders Kitabı 


19.yüzyılın İlk Yarısında Avrupa 

İtalya, Almanya ve ABD”ıin Ulusal Birliklerini Sağlamaları 
Endüstri Devrimi ve Toplumsal Değişiklikler 

Avrupa ve ABD-19.Yüzyılın Sonundan 20. Yüzyılın Başına Kadar 
Osmanlı İmparatorluğu ve 19.Yüzyılda Balkanlar 

19.Yüzyılda Amavutlar 

20.Yüzyılın Başında Arnavutlar 

20.Yüzyılın Başında Balkanlar”daki Politik Gelişmeler 
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19.Yüzyılın Sonundan, 20. Yüzyılın Başına Kadar Asya, Afrika ve Latin Amerika 
10. LDünya Savaşı 


Kosova 8. Sınif tarih ders kitabı, müfredat olarak 19.yy başından, L.Dünya Savaşı”na 
kadar geçen dönemi işlemektedir (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 8, 2009). Osmanlı ise 
bu kitapta 5. Bölümde “Osmanlı İmparatorluğu ve 19.Yüzyılda Balkanlar” başlığı altında 
konu edilmeye başlanmaktadır. Bu bölümün başlıkları şu şekildedir (F.Rexhepi ve 
F.Demal, Historla 8, 2009, s.54-64): 


a) Osmanlı İmparatorluğu”nda Tanzimat Reformu 
b) Doğu Krizi ve Berlin Kongresi 

c) 19.yüzyıl Sırasında Yunanistan 

d) 19.yüzyiıl Sırasında Sirbistan ve Karadağ 


e) 19.yüzyıl Sırasında Romanya ve Bulgaristan 
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5. bölümde, Arnavutlar dışındaki Balkan milletlerinin Tanzimat Reformu dönemindeki 
durumları incelenmiştir. 5, 6, 7. sınıf kitaplarının aksine Balkan milliyetçiliğinin doğuşu 
açısından önemli olan 19.yy ilk kez 8. sınıf tarih ders kitabında biraz daha ayrıntılı olarak 
incelenmiştir. Burada diğer milletler için ayrı bir başlık açılmış olması ve Tanzimat 


reformunun bir de bu açıdan incelenmiş olması dikkat çekicidir. 


“19.Yüzyılda Amavutlar” adını taşıyan, 6. bölüm ise, 5. bölümde işlenen konuları 
Arnavutlar özelinde işlemektedir. Bu bölümün konu başlıkları ise şu şekildedir (F.Rexhepi 


ve F.Demal, Historia 8, 2009, s.67-92): 


a) Tanzimat Döneminde Arnavutlar 

b) Amavut Ulusal Yeniden Uyanışının Başlaması 

c) Prizren”de Arnavut Ligi”nin Kurulması (1878-1881) 

d) Prizren Amavut Ligi”nde Arnavut Devleti”nin Oluşturulma Çabaları 
e) 19.yüzyılın sonunda, Arnavut Eğitim ve Kültürü 

f) İpek Arnavut Ligi 

g) Sürgündeki Yurt Severler 

h) 19.yy. Sırasında Arnavut Kentlerinin Ekonomik Gelişmesi 


i) 19.yüzyıldaki Arnavut Yeniden Uyanış hareketinin Önemli Kişilikleri 


6. Bölüm, Tanzimat reformunun Arnavutlar üzerinde yarattığı olumsuz etkilerden 
bahsederek başlamaktadır. Bundan sonra da Berlin Kongresi Öncesi Prizren Arnavut 
Ligi”nin kurulması ve bu ligin amaçlarından bahseder. Daha sonra da İpek Ligi”ne giden 
süreç anlatılmaktadır. Bu bölümde ayrıca Arnavut milli kimliğinin oluşturulmasında 


önemli bir yer işgal eden Kültür ve Edebiyat gelişmelerinden de bahsedilmektedir. 


Osmanlı ile ilintili kitaptaki bir diğer bölüm de 7.Bölümdür. “20.yüzyılın Başında 
Arnavutlar” adını taşıyan bu bölümün konu başlıkları şu şekildedir (F.Rexhepi ve F.Demai, 


Historia 8, 2009, s.96-124): 


a) Amavut Ulusal Hareketi 

b) Eğitim ve Kültür Alanındaki Gelişmeler 

c) 19.yüzyılın Başında, Sürgün Yurt Severler Hareketi 

d) 1900-1912 yılları arasında Osmanlı Yönetimine Karşı Arnavut İsyanları 
e) 1912 Arnavutluk Genel Ayaklanması 

f) Amavutluk”un Bağımsızlık İlanı ve İsmail Kemal”in Hükümeti Kurması 


g) İsmail Kemal Hükümeti ve Faaliyetleri 


h) 20.yüzyılın başındaki Arnavut Ulusunun Yeniden Uyanışındaki Önemli Kişilikler 
1) 19.Yüzyılın sonundan, 20. Yüzyilın başına Sanat ve Edebiyat 
Dp 19.yüzyıldaki ve 20. Yüzyilın başındaki Kültürel ve Tarihi Eserler 


7. Ünite, 6. Ünite”den sonra, 8. Sınıf tarih ders kitabının en ayrıntılı işlenen 
bölümüdür. Toplamda 10 konu başlığı ve bu başlıklara bağıntılı 35 alt başlık ile 
işlenmektedir. Bu açıdan hem Osmanlı algısını daha ayrıntılı işlemesi hem de Arnavut 
Milliyetçiliği hakkında daha alt seviyedeki tarih ders kitaplarına göre daha fazla bilgi, 
ayrıntı ve görsel malzeme içermesi açısından 8. Sınıf Tarih ders kitabının Proye 


kapsamında ayrıntılı bir tahlile tabi tutulması faydalı olacaktır. 


Osmanlı ile ilintili bir diğer bölüm ise “20.yüzyılda Balkanlar”da Politik Gelişmeler” 
adı altındaki 8. Ünitedir. Bu bölümün başlıkları ise şu şekildedir (F.Rexhepi ve F.Demai, 
Historia 8, 2009, s.129-138): 


a) Balkan Savaşları 
b) Londra Büyükelçiler Konferansı ve Arnavutluk”un Bağımsızlığı”nın Tanınması 
c) İşgal Altındaki Toprakların Kurtuluşu ve Ulusal Birlik İçin Arnavut Mücadelesi 


d) Princ Vidit Yönetimi sırasında Arnavutluk 


8. ünite, toplamda 4 konu başlığından oluşmakta ve 6. ve 7. Bölümlere nazaran 
Osmanlı hakkında daha az değerlendirmeye rastlanılmaktadır. Burada işlenen ana konu 
Balkan Savaşları sonrasında Arnavutluk dışında kalan Arnavut topraklarının durumu ve 


yaşanan gelişmelerdir. 
2.3.5 Kosova 9. Sınıf Tarih Ders Kitabı 


1. 1.1918-1939 Yılları Arasında Dünya 

2. 1918-1939 Yılları Arasında Bilim, Sanat, Kültür, Teknik ve Toplum 
3. Yeni Politikalar Bağlamında Güney Doğu Avrupa(1918-1939) 

4. 1918-1939 Yılları Arasında Arnavutlar 

5. 1918-1941 Yılları Arasında Arnavutlar”da Eğitim, Kültür ve Toplum 
6. 2.Dünya Savaşında Dünya 

7. 2.Dünya Savaşı Sırasında Dünya 

8. 2.Dünya Savaşı Sırasında Arnavutça Eğitim 

9. 2.Dünya Savaşı”ndan Sonra Dünya 


10. Dünya”da, Bilim, Teknolofi, Kültür ve Toplum 


11. 
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1945-1999 yılları Arasında Arnavutlar 


12. 1944-1999 yılları Arasında Eğitim, Kültür, Bilim ve Toplum 


Kosova 9.sınıf tarih ders kitabı, toplam 12 üniteden oluşmaktadır (F.Rexhepi, Historia 


9, 2009). Ancak 1, Dünya savaşı sonrası dönemi konu edindiği ve bu dönem Osmanlı”nın 


sona ermesi sebebi ile sadece “Yeni Politikalar Bağlamında Güney Doğu Avrupa” adını 


taşıyan ünite”de “İki Dünya Savaşı Arasındaki Türkiye ve Yunanistan” konu başlığında 


Türkiye ve Yunanistan”ın iki dünya savaşı arasındaki politikaları konu edilmiştir. Bu konu 


üzerinde yapılan incelemede Türkiye hakkında olumsuz bir yorum yapılmamakta ve 


Atatürk ve politikaları irdelenmiştir. Genel olarak Osmanlı imafının aksine olumlu bir 


Türkiye ve Atatürk imafı işlenmektedir (F.Rexhepi, Historia 9, 2009, s.36). 


2.3.6 Kosova 10. Sınıf Tarih Ders Kitabı 


xo l-ə 


Viyana Kongresi ve Kutsal İttifak 

1815-1871 Yılları Arasında Avrupa 

19.Yüzyılın sonundan, 20.Yüzyılın Başına kadar Avrupa ve ABD 
19.Yüzyılın Sonundan, 20.Yüzyılın Başına kadar Osmanlı İmparatorluğu ve 
Balkanlar-Bağımsız Balkan Devletlerinin Kurulması 

19.Yüzyılda Amavutlar 

20.Yüzyıl Başlarında Arnavutlar 

L Dünya Savaşı ve Ekim Devrimi 

1.Dünya Savaşı Sırasında Arnavutlar 


2 Dünya Savaşı arası Dönemde Dünya 


. 2 Dünya Savaşı arası Dönemde Balkanlar 

. 2 Dünya Savaşı arası Dönemde Arnavutlar 
. 2.Dünya Savaşı 

. 2.Dünya Savaşı Sırasında Arnavutlar 

. 2.Dünya Savaşı Sonrası Dünya 


. 2.Dünya Savaşı Sonrası Arnavutlar 


Kosova 10.Sınif tarih ders kitabı yukarıdaki silsileden de görüleceği üzere toplam da 


15 üniteden oluşmakta ve 60 konu başlığı içermektedir (İ.Bicai ve İ.Ahmeti, Historia 10, 


2007). 19.yy başından, Kosova”nın bağımsızlığını ilan ettiği 21.yüzyıla kadar uzanması 


açısından oldukça kapsamlı bir kitaptır. Bu kitapta 4.,5. ve 6. Ünite direkt olarak Osmanlı 


ile ilintili olup, toplamda 37 sayfa kitapta işlenen müfredatın “610”luk kısmından biraz 
daha fazlasını kapsamaktadır. Burada işlenen Osmanlı dönemi, Balkan Savaşları ile 
başlatılmakta ve 1. Dünya savaşı ile bitirilmektedir. 6. bölümde ise 8. Sınıf kitabında 
olduğu gibi, Tanzimat reformu ve sonrasında yaşanan gelişmeler ile Arnavutluk”un 
bağımsızlığına giden süreçteki Osmanlı yönetimi incelenmektedir (İ.Bicai ve İ.Ahmeti, 
Historia 10, 2007, s.79-96). Bu kısımdaki Osmanlı dönemi, bir önceki sınıflardaki 
kitaplarla ve incelemiş olduğum Arnavutluk tarih ders kitapları bağlamında bir nevi tekrar 


içermektedir. 
2.3.7 Kosova 11.Sınıf Tarih Ders Kitabı 


1. Coğrafi Keşifler 

2. 16.Yüzyıldan 17. Yüzyiılın Ortalarına Kadar Avrupa 

3. Katolik Din Reformları 

4. Bilim, Kültür 

5. 16. ve 17. Yüzyıl Sırasında Osmanlı İmparatorluğu ve Balkanlar 

6. İskender Bey Yönetiminin Çökmesinden Sonra 18.yüzyıl Başına Kadar Amavutlar 
7.Amerikan Devrimi ve ABD”nin Kurulması 

8.17.Yüzyılın 2.yarısından 18.yüzyil arası dönemde Avrupa 

9, Yeni Fikirler, Bilim ve Kültür 

10.18. Yüzyıl sırasında Osmanlı İmparatorluğu ve Balkanlar 


11.18. Yüzyıl Fransız Buryuva Devrimi 


11.Sınif ders kitabı müfredatı incelendiği zaman 16.yy ve 18.yy arasındaki dönemin 
işlendiği görülmektedir (1.Bairaktari ve İ.Bicai, Historia 11, 2006). Osmanlı ile yakından 
ilgili bölümler ise 5.,6., ve 10. Bölümlerdir. 5. Ünite olan “16.ve 17. Yüzyıl Sırasında 
Osmanlı İmparatorluğu ve Balkanlar” bölümünün konu başlıkları ve alt başlıkları şu 


şekildedir: (T.Bafraktari ve İ.Bicai, Historia 11, 2006, s.47-53). 


a) 16.ve 17. Yüzıllar arasında Osmanlı İmparatorluğu 
1. 16.yüzyılda Osmanlı İmparatorluğu 
2. Osmanlı İmparatorluğu”nun Yıkılışının Başlangıcı 


3.16. Yüzyılda Osmanlı İmparatorluğu”nun Fransa ile İlişkileri 


b) 16. ve 17. Yüzyullar arasında Balkan Halkları 


1.Balkanların Osmanlı tarafından İşgali ve Bunun Balkanlar”daki Sonuçları 


2.Balkanlar”da Osmanlı Yönetimine Karşı Halk Kurtuluş Hareketleri 


Yine, Osmanlı ile ilgili bir diğer bölüm olan “İskender Bey Yönetiminin 
Çökmesinden Sonra 18.yy Başına Kadar Arnavutlar” bölümü kitapta en çok yer kaplayan 
ünite olmuştur. Bu bölümün konu başlıkları şu şekildedir (1.Bairaktari ve İ.Bicai, Historia 


11, 2006,.54-82): 


a) Arnavutlar”da Hümanizm ve Aydınlanma 

b) Amavut topraklarında, Osmanlı”nın Siyasi-İdari Organizasyonu ve Ekonomik 
Kalkınma 

c) İskender Bey”in Ölümünden Sonra Arnavutların Direnmesi 

d) İskender Bey”in Ölümünden Sonra ve Önce, Arnavutların Göç Etmesi 

e) 16. ve 17.yüzyıllarda ve 18.yüzyilin ilk yarısında Arnavutluk ve Balkan toplantıları 

f) 17. Yüzyıl ve 18.yüzyiıl başlarında Arnavut Kurtuluş Hareketleri 

g) Arnavut Halkının Dini Yapısındaki Değişiklikler 

h) 16. ve 17. Yüzyıllarda ve 18. Yüzyılın ilk yarısında Arnavut Kentlerinin Gelişimi 

1) 16. ve 17. Yüzyıllar arasında Amavutluk Eğitimindeki, Kültüründeki ve Sanatındaki 
Gelişmeler 

7?) Amavutluk Örf Hukuku- Leke Dukagiini Kanunu 


k) Amavut Topraklarına diğer Etnik Grupların Gelmesi ve Yerleşmesi 


Kosova 11.sınif tarih ders kitabındaki Osmanlı ile ilgili bir diğer ve son bölüm ise 
“18.yüzyıl Sırasında Osmanlı İmparatorluğu ve Balkanlar” ünitesidir. Bu ünitenin konu 


başlıkları ise şu şekildedir (1.Bairaktari ve İ.Bicai, Historia 11, 2006, s.126-145): 


a) Osmanlı İmparatorluğunun, Avusturya, Rusya ve Venedik”le Savaşları 

b) 18.Yüzyılda Balkan Halkları 

c) Osmanlı Döneminde, Arnavutluk topraklarındaki Kültürel ve Tarihi Eserler 
d) Arnavut Paşalıklarının Başlangıcı 

e) İşkodra Paşalığı 

f) Yanya Paşalığı 


g) Amavut Paşalıklarının, Komşularıyla ve Avrupa Devletleri ile İlişkileri 


10. ünite”de, konu başlıklarında da görüleceği üzere Paşalık sistemi ile Osmanlı”dan 
ayrı bir yapı oluşturulduğu görüntüsü işlenmekte ve bu Paşalıkların, diğer devletler ile 


Osmanlı”nın izni dışında geliştirdikleri ilişkilerden bahsedilerek bu algı desteklenmektedir. 
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2.3.8 Kosova 12. Sınıf Tarih Ders Kitabı 


. 1.Dünya Savaşı ve Ekim Devrimi 

.. 2 Dünya Savaşı Arası Dünya, Versay Barışı ve Milletler Cemiyeti Oluşumu 
. Bilim, Kültür ve Teknik Alanındaki Başarılar 

. İki Dünya Savaşı Arasında Balkanlar 

. İki Dünya Savaşı Arasında Arnavut Topraklarında Eğitim ve Kültür 

. IL Dünya Savaşı 

. IL Dünya Savaşı Sonrası Dünya 


. IL Dünya Savaşı Sonrası Balkanlar 


QOQ00O0TU ğu? Ən0 0) 0$))0  x— 


. Eğitim, Kültür ve Bilim 


12. Sınıf tarih ders kitabında Osmanlı ile ilgili açılmış bir başlık bulunmamakta ve 1. 
Dünya Savaşı”nı anlatan ünitede daha çok diğer devletlere özel konu başlıkları bulunurken 
Osmanlı Devleti”nden sadece satır aralarında bahsedilmektedir (İ.Bica) ve İ.Ahmeti, 


Historia 12, 2006). 


2. Ünite olan “2 Dünya Savaşı Arası Dünya, Versay Barışı ve Milletler Cemiyeti 
Oluşumu” bölümün altında, “2 Dünya Savaşı arasında Türkiye” konu başlığı 
bulunmaktadır. Bu bölümün alt başlıkları şu şekildedir (İ.Bicai ve İ.Ahmeti, Historia 12, 
2006, s.27-61): 


a) ILDünya Savaşı”ndan Sonra Türkiye 
b) Atatürk”ün Önderliği Döneminde Yapılan Türk Reformları 


c) Ekonomik ve Kültürel Gelişmeler 


Bu bölüm daha alt seviyedeki ders kitaplarından çok farklı olarak işlenmemiş ve yine 


aynı şekilde Osmanlr”ya nazaran Atatürk Türkiye”sine olumlu bir imai çizilmiştir. 


Türkiye ile ilintili bir diğer bölüm ise 8. Bölüm olan “2.Dünya Savaşı Sonrası 
Balkanlar” ünitesidir. Bu ünite içinde “IL Dünya Savaşı”ndan Sonra Türkiye ve 
Yunanistan” konu başlığı bulunmaktadır. Türkiye ve Yunanistan ile ilgili 
değerlendirmelerin aynı başlık altında bulunması dikkat çekicidir. Bu bölümün alt 


başlıkları şu şekildedir (Bicai ve Ahmeti, Historia 12, 2006, s.134-165): 


a) 1946- 1949 Yunanistan İç Savaşı 
b) Bu dönemde Yunanistan 


c) Bu dönemde Türkiye 
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d) Bu dönemdeki politik ve ekonomik durum 
2.3.9 Kosova 13. Sınıf Tarih Ders Kitabı 


İki Dünya Savaşı Arasında Dünya 

1918 ve 1939 yılları Arasındaki Bilimsel, Teknik ve Kültürel Gelişmeler 
İki Dünya Savaşı Arasında Balkan Ülkeleri 

İki Dünya Savaşı Arasında Arnavutlar 

1918 ve 1939 yılları arasında Arnavut toplumunda Eğitim ve Kültür 

IL Dünya Savaşı Sırasında Dünya 

IL Dünya Savaşı Sırasında Dünya 


IL Dünya Savaşı Sırasında Eğitim ve Kültür 


585——-5———— 


IL Dünya Savaşından Sonra Dünya 
10. IL Dünya Savaşından Sonra Güney Doğu Avrupa 
11. IL Dünya Savaşı Sonrasında Arnavutlar 


12. 1944-1990 yılları arasında Arnavutlarda Eğitim, Kültür ve Toplum 


Toplam 12 ünite ve 52 konu başlığından oluşan Kosova 13.sınif tarih ders kitabı 1 
Dünya Savaşı sonrasından Kosova”daki NATO müdahalesi arasındaki dönemi işlemektedir 
(İ.Bicai ve F.Demai, Historia 13, 2006). Söz konusu kitapta Türkiye”ye değinen 2 bölüm 
bulunmaktadır. Bunlar “İki Dünya Savaşı Arasında Balkan Ülkeleri” ve “ILDünya 
Savaşından Sonra Güney Doğu Avrupa” üniteleridir (İ.Bica) ve F.Demai, Historia 13, 


2006, s.35-42). 


3. ünitede Türkiye”den “İki Dünya Savaşı arasında Türkiye ve Yunanistan” konu 
başlığı altında bahsedilmektedir. Diğer tarih ders kitaplarında olduğu gibi yine Türkiye ve 
Yunanistan”ın Balkanlar ile ilgili ünitelerde beraber gruplandırılması dikkat çekicidir. 3. 
ünitedeki bu konu başlığının Türkiye ile ilgili alt başlıkları şu şekildedir (İ.Bicai ve 
F.Demal, Historia 13, 2006, s.38-42): 


a) LDünya Savaşı”ndan Sonra Türkiye 


b) Atatürk Önderliğinde Türkiye”deki Reformlar ve Ekonomik Gelişmeler 


Yine, daha önceki ders kitaplarında olduğu gibi aynı konular ve bilgiler Türkiye için 


tekrar edilmektedir. 


10. ünite”de ise Türkiye ve Yunanistan aynı konu başlığında kullanılmasına rağmen alt 


başlıklarda neredeyse tamamen Yunanistan”a değinilmiş ve Yunanistan”daki gelişmelerden 
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bahsederken Türkiye ile olan sorunlara da değinilmiştir (Bica) ve Demai, Historia 13, 
2006, s.144-147). Sadece son alt başlık olan “S0”li yıllardaki Politik ve Ekonomik 
Gelişmeler” başlığı altında Yunanistan”dan bağımsız olarak Türkiye”den de bahsedilmiştir 


(İ.Bica) ve F.Demal, Historia 13, 2006, s.147). 


Ə? 


ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 
BULGULAR 


Çalışmanın son bölümü olan bu bölümde, Kosova tarih ders kitaplarından alıntılarla, 
Osmanlı ve Türk İmalı incelenecek ve yorumlanacaktır. Kosova”daki Osmanlı Egemenliği ise 
konu kısaltması açısından Kosova tarihindeki en önemli olaylar ele alınarak işlenecektir. 
Daha önceki bölümlerde değindiğimiz gibi, eğer tarihsel bir sıralama yapacak olursak, bu 


bölümde ağırlıklı olarak ele alınacak konular ise şunlardır: 


e Kosova Savaşı ve Arnavutlar 
e İskender Bey: Arnavutların Atası 
e Prizren Birliği ve Yeniden Uyanış Hareketi 


e Balkan Savaşları ve Bağımsız Amrnavutluk 


Yukarıda maddeler halinde sıralanan konu başlıkları bu bölümde ağırlıklı olarak 
irdelenecek olan tarihi olaylardır. Ancak bunların dışında da Osmanlı Egemenliği süresince 
Arnavut toplumunun: hukuki, ekonomik, sosyal, siyasal ve idari yapı içerisindeki konumları 


incelenecektir. 


Osmanlı sonrası dönemi incelemek için de Kosova tarih ders kitaplarındaki Osmanlı 
sonrası kurulan Türkiye Cumhuriyeti ve Atatürk Devrimlerine olan bakış açısı ele alınacak ve 


iki devlet imafı arasındaki farklılıklar yorumlanacaktır. 


Bu bölümün en sonunda da Kosovalı öğrencilerle tez çalışması için gerçekleştirilen anket 
ve mülakatlara yer verilecektir. Bu yolla da ders kitaplarındaki ulus tarih öğretisinin 
öğrenciler üzerinde herhangi kapalı veya açık bir önyargıya sebep olup olmadığı 


incelenecektir. 


3.1 Kosova Savaşı ve Arnavutlar 


Kosova Savaşı ilk olarak 5.sınif tarih ders kitabında işlenmektedir. Kitapta dikkat çeken 
ise ünite ve konu başlığıdır. 5. Tarih ders kitabında konu “Arber Toprağına Osmanlı Saldırısı- 
Kosova Savaşı” ünite başlığı altında işlenmektedir (İ.Rexhepi ve F.Demai, Historia 5, 2009, 
s.33). Kosova savaşını ele alan konunun başlığı ise “Kosova Savaşı: Osmanlı”ya Karşı Balkan 
Halklarının Savaşı”dır. 5. Tarih ders kitabından sonra ise Kosova savaşı tekrar 7.sınif tarih 


ders kitabında ele alınmaktadır. 7. Sınıf tarih ders kitabında konu 4. Ünite olan “XI-XV. 
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Yüzyılları Arasında Arberya” ünitesinde işlenmektedir. Konu belki de günümüzde Kosova 
Savaşı”nın Sırplar tarafından tek taraflı sahiplenilmesi ve kutsallaştırılması sebebi ile “Balkan 
halklarının Osmanlı”ya ortak direnişi” vurgusu altında anlatılmakta, savaşa katılan Amavutlar 
vurgulanmakta ve Sultan Murat”ın öldürülmesi konusunda bir takım tarihi saptırmaların 
yapıldığı belirtilmektedir. Konuyu ele alan metin ise şu şekildedir (İ.Bicai ve A.Salihu, 
Historia 7, 2009, s.55-56): 


“Kosova Savaşı”nın yapıldığı dönemde, 1371 yılındaki Meriç Savaşı ile 
Osmanlılara Balkanlara girişin kapıları açılmıştı. Kısa zamanda onlar Sofya ve Niş”i 
işgal etti. Amaçları ise Arberya, Sırbistan, Bosna ve diğer Balkan topraklarına 
girmekti. Balkanlara sızma girişimlerinde diğer Hıristiyan olan yöneticilerle işbirliği 
yapıyorlardı. Fakat, Osmanlı”nun sızmaları artınca Balkandakiler karşılarındakilerin 
tehlike olduğunu anladılar. Bu da onların kendi aralarındaki kavgaları bir yana 
bırakarak, görünürdeki ortak düşmana karşı birlik olmasını sağladı. Böylece Sırplar, 
Arnavutlar, Bosnalılar, Bulgarlar ve Macarlar, Osmanlıya karşı bir koalisyon 
kurdular. Bu koalisyonda, G/ergii IL Balsha, Theodor II. Muzaka ve Gfon Kastrioti 
gibi Arnavutlar da yer aldılar. Genel kumandan ise Sırp Prensi Lazar Hereblonoviq 


idi. 


Sultan TL Murat kendi ordusunu topladıktan sonra 1389”da Kosova”ya ulaştı. 
Karşılıklı olarak savaş 28 Haziran 1389”da Priştine yakınlarında başladı. Yine de yeri 
tam olarak bilinmemektedir. Savaş çok sert geçti ve savaşın devamı çok dramatikti. 
Her iki taraftan da kayıp büyüktü. Savaşta Sultan LMurat da Lazar da öldü. 
Söylenenlere göre Sultan 1. Murat, Milosh Kopiliq tarafından öldürüldü. Fakat tarihi 
kaynaklarda bu konu hakkında ve Milosh Kopiliq”in etnik kökeni hakkında net bilgi 
bulunmamaktadır. Savaş meydanında Arber Prensi Theodor İl. Muzaka da öldü. 


, 


Ancak bu savaş hakkında Bbilinen tek gerçek Osmanlılar”ın kazanmasıdır.” 


Yukarıdaki ilgili metinde verilmek istenen hiç kuşkusuz ki Kosova Savaşı”nın Sırplar 
kadar olduğu kadar Arnavutlar için de önemli olduğudur. Vurgulanmak istenen Kosova 
Savaşı”nda Arnavut Prenslerin de Osmanlr”ya karşı savaştığı ve bu savaşta öldükleridir. Bir 
diğer dikkat çekici husus da Sultan Murat”ın öldürülmesidir. Sırplar tarafından, Kosova 
Savaşı”nın her yıl dönümünde anılan Milosh Kopiliq”in etnik kökeni hakkında tarihi 
kaynaklarda net bir bilgi bulunmamasının belirtilmesi ise ayrıca dikkat çekicidir. Ayrıca savaş 
hakkında bilinen tek gerçeğin Osmanlı Zaferi olduğunun vurgulanması da Sırpların 


yüzyıllardır bu savaşı anarak kutlamalarının gizli bir eleştirisi gibidir. Özellikle 1989”daki 


5. 


Kosova savaşının 500.yıl kutlamalarındaki Miloseviç”in düzenlediği mitingin, Yugoslavya 
Savaşı”nın fitilini ateşlediği iddiaları düşünülürse, ders kitaplarındaki bu çıkışın anlamlı 


olduğu düşünülebilir. 


Vrasia e Sulltan Muratit 1 


Şekil 3.1 “Vrasia e Sulltan Muratit 1 (Sultan I.Murat”ın Öldürülmesi)” 
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Şekil 3.2 “Milosh Obilic” 


Ayrıca 7. Sınıf tarih ders kitabında Kosova Savaşı anlatılırken konu içinde yer alan ilgili 
resim (Şekil 3.1) de dikkat çekicidir. Resmin altındaki yorumda “Sultan L Murat”ın 
Öldürülmesi” yazmaktadır (İ.Bicai, A.Salihu, 2009, s.56). Resimde dikkati çeken husus 
Osmanlı askerlerinin ve Sultan”ın kendine has kıyafetleri içerisinde resmedilmeleridir. Ancak 
Milosh”un resmedilmesinde ise hangi etnik kökene sahip olduğunu göz önüne seren bir ayrıntı 
görülmemekte ve sadece Osmanlı”ya karşı daha batılı giyinmiş bir erkek resmedilmiştir. 


Ancak söz konusu kahraman adı araştırıldığında Şekil 3.2”de 


(http://savelic.vvebs.com/apps/photos/photo?photoid-85679900) de görüldüğü üzere ortaya 
ders kitaplarında resmedilenden daha farklı bir Milosh portresi çıkmaktadır. Böylece, 
Milosh”un etnik kimliği belirsizlik içinde bırakılmış görünmektedir. Yine buradaki dikkat 
çekici bir diğer husus da Sırp ve Batı kaynaklarındaki Milosh Obilic”in Kosova tarih ders 
kitaplarında Milosh Kopiliq”e dönüşmesidir. Burada kahramanın Sırp etnik kimliğinin soyadı 


değiştirilerek tartışmaya açılmak istendiği görülmektedir. 
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3.2 İskender Bey: Arnavutların Atası 


İskender Bey, bilindiği üzere Arnavutların en önemli ulusal figürüdür. Arnavutların 
yaşadığı tüm ülkelerde ve şehirlerin en önemli meydanlarında İskender Bey heykelleri 
bulunmaktadır. Ayrıca İskender Bey”in Osmanlı”ya karşı isyanı organize ettiği Kru/a 
şehrindeki tarihi kale içerisinde İskender Bey Müzesi bulunmaktadır. Bu müzede İskender 
Bey dönemine ait olayları anlatan resimler, belgeler ve eşyalar sergilenmektedir. Bu sebeple 
başlıkta kullanılan “İskender Bey: Arnavutların Atası” yorumu çok da haksız değildir. Bu 
yüzden de İskender Bey anlatısı Kosova tarih eğitimi müfredatında önemli bir yer 
tutmaktadır. Çünkü İskender Bey”in en büyük ulusal kahraman olması bir anlamda en önemli 
ötekinin Osmanlı olmasını sağlamıştır. Bunun için Osmanlı imafının yaratılmasında, İskender 


Bey anlatısı önemli yer tutar. 


İskender Bey konusu, 5.,7. ve 11. Sınıf tarih ders kitaplarında yer almaktadır. Ancak 11. 
Sınıf tarih ders kitabı daha çok İskender Bey sonrası dönemi ele aldığından dolayı, ağırlık 5. 
ve. 7. Sınıf tarih ders kitaplarındadır. 


İskender Bey dönemi tarihi bir süreklilik içerisinde anlatılmaktadır. İskender Bey”in 
mensup olduğu Kastrftoti ailesi ilk olarak Kosova Savaşı”nda ortaya çıkmakta ve Osmanlı”ya 
karşı Balkan Koalisyonu içerisinde yer almaktadır (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 5, 2009, 
s.55). 5. Sinif tarih ders kitabı İskender Bey”i ayrıntılı bir şekilde işlemektedir. Bu kitap 


içerisinde göze çarpan en önemli başlıklar şu şekildedir: 


e Kahraman Komutan İskender Bey (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 5, 2009, s.47). 

e İskender Bey”in Örnek Özgürlük Sevgisi (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 5, 2009, 
s.45). 

e İskender Bey: Sevgi Dolu ve İnsancıl Birisi (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 5, 2009, 
s.46). 


İskender Bey”in, Osmanlı sarayına devşirme olarak alınması işlenirken aynı zamanda 
Osmanlı sistemi içerisindeki devşirme sistemi de anlatılmaktadır. Ömeğin 7.sınıf tarih 
kitabında bu konu “Osmanlı Askeri Düzenlemesi: Rehinlerin Orduya Alınması” başlığı 


altında şu şekilde ele alınmaktadır: 


“Osmanlı İmparatorluğunun askeri karakteri orduya büyük önem verilmesinden 
geliyordu: Osmanlı ordusunun en önemli kademelerinde seçilmiş olan 


askerler(yeniçeriler) bulunuyordu. Bu elit bölükler, Sultan ile yakın ilişki içerisinde idi. 
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Onlar yaya asker idiler. Başka bir isimle de iç oğlan idiler. Bu çocuklar en iyi(en 
yakışıklı, en akıllı) olanlardı. Pencik ve Devşirme sistemine göre seçilmişlerdi. Pencik 
bazında rehin alınan her 5.genç bu yapıya alınıyordu. Bu sistem Sultan TL.Murat 
zamanında başlamıştı. Daha sonra rehinelerin sayısı azalınca devşirme sistemi daha fazla 
etkin oldu. Bu yöntem Sultan İL Murat zamanında (1438) etkinleştirildi. Bu barbarca alım 
sistemi Avrupa ”nın Hıristiyan çocuklarını kapsıyordu. Bunun adı kan haracı idi. Diğer 
vergiler de düşünülürse bu en zor olan vergi idi. Bu çocuklar ve gençler Sultan”ın 
sarayına gönderiliyordu. Orada eğitim görüyor ve sonra da devletin en yüksek 
mertebesine yükselebiliyordu. Bu çocukların ve gençlerin dini değiştiriliyordu. Müslüman 
oluyorlar ve isimleri degiştiriliyordu. Etnik kimliklerini ve milli bilincini kaybeden bu 
gençler Sultan”ın en güvendiği kişiler oldular. Bu sistem tüm işgal edilen toprakları 
kapsıyordu. Bundan en çok etkilenen yer ise Arberia olmuştur.” (İ.Bicai ve A.Salihu, 


Historia 7, 2009, s.58-59). 


Yukarıdaki metinde İskender Bey”in devşirme olması anlatılmadan önce Osmanlı 
Devşirme sistemi anlatılmıştır. Burada devşirme sistemi hakkında göze çarpan en önemli 
değerlendirmeler, “barbarca alım” ve “kan haracı” yorumlarıdır. Burada kullanılan “barbar” 
kelimesi büyük ihtimalle Batı kaynaklarından Amavut tarih yazımına geçmiş gibi 
görünmektedir. İskender Bey konusunda değineceğimiz ders kitaplarındaki Osmanlı”ya karşı 
Batı ve Amavut koalisyonu imgesel olarak belki de bu “Barbar Osmanlı” yorumu ile vücut 
bulmaktadır. Ancak tarih ders kitaplarında sadece bu barbarlıktan bahsedilmemektedir, 
devşirme olarak alınan çocukların devletin en üst kademelerine yükselebildiği ve Sultan”ın en 


güvendiği kişiler olduklarının vurgulanması da dikkat çekicidir. 


İskender Bey”in söz konusu sistem içerisinde saraya alınması yine aynı kitaptaki ilgili 


bölümde şu şekilde anlatılmaktadır: 


“ Osmanlı Ordusu, Arnavut topraklarına girdi. Orada birçok köyü yağmaladılar, 
zarar verdiler ve birçok erkek ve güzel kıza el koydular. İskender Bey de bunlardan 
biri idi. Onun babası, /ohn Kastrioti idi. O, İskender Bey”i ve diğer iki oğlunu da 
Sultan”ın sarayına göndermek zorunda kaldı. Ama, İskender Bey, dini ve ismi 
değiştirilmesine rağmen hiçbir zaman nereden geldiğini unutmadı. O memleketine 
döndü ve onu rehin alanlara karşı savaştı.” (İ.Bica) ve A.Salihu, Historia 7, 2009, 


s.59-60). 
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Yukarıdaki metinden Osmanlı ile ilgili çıkarabilecek olan imaylar şunlardır: “yağmacı” ve 
“Amavut çocuklarını zorla alıkoyan”. Yine aynı şekilde İskender Bey”in dini ve adı 
değişmesine rağmen memleketine dönüp kendini rehin alanlara karşı savaştığının anlatılması 
üstü kapalı bir kalıp yargıya neden olabilecektir. Çünkü Kosova Arnavutları ağırlıklı olarak 
İslam dinine mensuptur. İskender Bey”in Katolik bir kahraman olarak Osmanlı”ya karşı 
savaşması, açık bir şekilde olmasa da kapalı olarak: İslamlaşan Arnavutlara bir eleştiri olarak 
algılanabilir. İslam Dinini seçen Arnavutlar konusu ders kitaplarında diğer bölümlerde de 
işlenmekte ve özellikle İslam Dini başta olmak üzere İslam ve Hıristiyan Ortodoksluğun 


Hıristiyan Katolikliğe karşı önemsizleştirildiği hissiyatı uyanmaktadır. 


Marr)a peng e Giergi Kastriotit. 
ekil 3.3 “Marr)a peng e Giergi Kastriotit (Giergi Kastriotit”in Esir Alınması)” 
qa peng € Gyergy yers) 


Şekil 3.3”te 5.sınıf tarih ders kitabında kullanılan bir görsel yer almaktadır (F.Rexhepi ve 
F.Demai, Historia 5, 2009, s.38). İskender Bey”in ve kardeşlerinin üzüntüsü bu resimde 
resmedilmiştir. Kosova Savaşı”nda kullanılan görsel akla gelirse bu resimde Osmanlı imafı 
karşısında resmedilen kahramanların milletleri kim oldukları kıyafetlerinden belli olmaktadır. 


Yani yöresel Arnavut kıyafetleri içerisinde Arnavut çocukların üzüntüsü resimde yansıtılmaya 
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çalışılırken, Osmanlı askerleri ise ne kötü ne de iyi bir izlenim yaratmakta bu durumda da 
onların “ruhsuz” ve “umursamaz” oldukları akla gelmektedir. Belki de bu “umursamaz ve 
ruhsuz” ile vurgulanmış olan Osmanlı değildir. Zira yeniçerilerin devşirme olduğu akla 
gelirse, belki de bu resim ile Osmanlı devleti tarafından dönüştürülen bu askerlerin ailelerini 


ve geçmişlerini unutup bu hale geldikleri anlatılmak istenmektedir. 


“ 


İlgili kitaplarda göze çarpan diğer önemli İskender Bey tanımı da, Avrupa 
Medeniyetinin Koruyucusu”dur. Örmeğin 7.sınıf tarih kitabında bu konu “İskender Bey: 
Avrupa Medeniyeti”nin Koruyucusu” isimli bir başlık altında işlenmektedir. İlgili metin ise şu 


şekildedir: 


“Arberlerin, İskender Bey önderliğindeki güçlü direnişi Batı Avrupa için güçlü 
bir duvardı. 25 yıl boyunca Osmanlı orduları daha ileriye gitmeyi başaramadılar. 
Arberlerin öneminin ve rolünün bazı Avrupa ülkeleri bilincinde idi. İskender Bey ile 
kurdukları ilişki de açıkça bunu göstermektedir. Birkaç Avrupa ülkesi ile İskender 
Bey”in ilişkileri oldukça iyi idi. Bunların içinde en önemlileri: Papanın Ülkesi 
Vatikan, Napoli Krallığı, Venedik Cumhuriyeti, Dubrovdik vd” (.Bicai ve A.Salihu, 
Historia 7, 2009, s.67). 


Yukarıdaki metinden de anlaşılacağı üzere İskender Bey sadece kendi milleti için değil 
aynı zamanda da Batı Değerleri için savaşmaktadır. Burada üstü kapalı olarak vurgulanmak 
istenen İskender Bey”in Müslüman Osmanlı”ya karşı Hıristiyan (Katolik) Avrupa”yı 
koruduğudur. Aynı durum Arnavutluk”ta Krufla şehrindeki müzenin girişinde asılı olan 
bilgilendirme yazısında da mevcuttur. Orada da İskender Bey”in bu süreç içerisinde Batı 


Avrupa”yı Osmanlı İşgaline karşı koruduğu vurgulanmaktadır. 
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Şekil 3.4 “Krufa Müzesi” 


Daha önce değinmiş olduğumuz ders kitaplarındaki gizli Katoliklik vurgusu ise İskender 
Bey”in Papa ile olan ilişkilerinin anlatısında göze çarpmaktadır. İskender Bey”in Papa ile olan 


ilişkisi de şu şekilde anlatılmaktadır: 


“İskender Bey, Papa ”uın ülkesi ile iyi ilişki içersindeydi. Arberler ve İskender Bey 
Balkanlarda Hıristiyanlığın koruyucuları olarak görülüyordu. Böylece kutsal şube, 
İskender Bey”in Osmanlılara karşı verdiği savaşı destekliyordu. Roma ”un liderleri de 
İskender Bey”in ülkesine moral ve maddi bakımdan destek veriyorlardı. Papalık, anti- 
Osmanlı bir koalisyon kurulmasını amaçlıyordu. Bu koalisyonun başkanı olarak da 
İskender Bey düşünülüyordu. İskender Bey büyük bir saygı görüyordu. Bunun için ona 
“Kutsal Şube”nin Genel Komutanı” rütbesi verildi.” (İ.Bica/, A.Salihu, Historia 7, 


2009, s.68). 


İskender Bey figürü sadece Osmanlı”ya karşı savaşan “Özgürlük Savaşçısı Arnavut” 
değildir. Daha önce de birçok kez değindiğimiz gibi, tarih ders kitaplarında Osmanlı ve 
İslamlaşma anlatılırken gizliden gizliye bir Katoliklik vurgusu yapıldığı akla gelmektedir. 


46 


İskender Bey, bugün tüm Arnavutların en önemli ulusal kahramanıdır. Öyle ki İskender Bey 
Heykeli Amavutların yaşadığı birçok bölgede bulunmaktadır. İskender Bey”in Arnavut ulusu 
için Osmanlı”ya karşı verdiği milli mücadeleye, bir de kapalı olarak “Katoliklerin Osmanlı”ya 
karşı Haçlı Savaşı” imgesinin ders kitaplarında verilmeye çalışılması ve İskender Bey”in 
“Kutsal Şube”nin Genel Komutanı” yani bir anlamda “Vatikan”ın Koruyucusu” olarak 
vurgulanmak istemesi dikkat çekicidir. Kosova”nın kanlı bir iç savaş sonucunda bağımsız 
olan bir ülke olduğu gerçeği göz önüne getirilirse bu tür yorumların Kosova tarih ders 


kitaplarında kullanılıyor olması hiç kuşkusuz ki ilgi çekicidir. 
3.3 Prizren Ligi ve Yeniden Uyanış Hareketi 


Prizren Birliği ya da sıkça kullanılan adı ile Prizren Ligi oluşumu, Osmanlı Dönemi”ni 
anlatan Kosova tarih ders kitaplarında kullanılan Milliyetçi üslup açısından, İskender Bey 
döneminde sonra Amavut Milliyetçiliğinin tekrardan canlandığı bir dönem olarak 
anlatılmaktadır. Bunun için de tarih ders kitaplarında bu döneme Armnavutça “Rilindia” yani 
yeniden uyanış yine başka bir deyişle Arnavut Rönesans”ı adı verilmiştir. Rilindia dönemi ilk 
olarak 5.sınıf tarih ders kitapları müfredatında yer almaktadır. 5.sınıf kitabında bu dönem 
4.ünite altında işlenmekte ve Prizren Ligi”nin kurulmasından başlayıp, Vlora”daki 
Arnavutluk”un bağımsızlık ilanı ile sona ermektedir. Prizren Ligi konusu ise daha sonra 
8S.sınıf tarih ders kitabındaki 6.ünite olan “19.yüzyılda Arnavutlar” başlığı altında 
incelenmektedir. 8.Sınıf kitabı 5.sınıf ders kitabının aksine Amavutluk”un Bağımsızlığı ile 
Prizren Ligi konularını ayrı üniteler altında işlemektedir. Bunun için de S.sınıf tarih ders 
kitabı Prizren Ligi ele alınırken çalışmamız açısından daha verimli olacaktır. Prizren Ligi 
konusu ayrıca 10.Sınif tarih ders kitabında da işlenmektedir. Prizren Ligi”nin çalışmamızda 
yer alması sadece Osmanlı imgesinin incelenmesi amacı ile değil aynı zamanda da Tanzimat 


reformuna karşı Arnavutların tutumunu görmemiz açısından da önemli olacaktır. 


Ders kitaplarında Prizren Ligi anlatılmadan önce bu birliğin oluşmasında ekili olan 
olaylar örgüsü anlatılmaktadır. Aslında anlatılmakta olan bir nevi Osmanlı”nın son nefesine 
yaklaşmasıdır. Nasıl ki birçok tarihçi modern Türkiye tarihinin geçmişini Tanzimat 
Fermanına ve Meşrutiyetle birlikte gelen batılı kavramlarla olumlayarak anlatıyorsa, tarih ders 
kitaplarında da Arnavutlar, modem bağımsız Arnavutluk tarihini de Tanzimat fermanına 
bağlamaktadır. Ancak aradaki fark Türklerin olaya Romantik bir şekilde bakarak Osmanlı”yı 
diriltmek istemeleri iken, Arnavutların tarih yazımında doğru veya yanlış süregelen bağımsız 
Arnavutluk isteklerine fırsat yaratmak ve bunun sebeplerini açıklamaktadır. Kısaca birçok 


Balkan devletine bağımsızlığın yolunu açan Tanzimat Reformları, Kosova tarih ders 
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kitaplarında Osmanlıdan çok Arnavutların zararına olan bir reform olarak anlatılmıştır. Bunu 


örneklendirecek olursak: 


“Reforma göre, Osmanlı İmparatorluğu”nda yaşayan herkes birbiri ile din ve ırk ayırt 
etmeden eşitti. .... Osmanlı Devleti, ortaçağ konseptine dayanarak milletleri dine göre 
tanıdığı için Arnavutları ayrı bir millet olarak tanımadı. O sebeple kendi dillerinde eğitimine 
izin vermedi. Osmanlı Devleti biliyordu ki, Arnavutça eğitim olursa bağımsızlık için 


Arnavutlar ısrarcı olacaktı.” (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 8, 2009, s.67). 


“Reformların ortaya çıkması, Osmanlı”yı güçlendirmek içindi. Fakat Arnavutların 
durumunu zorlaştırdı ve ekonomilerini zayıflattı. Böylece Arnavut memleketlerinde 


memnuniyetsizlik ve isyanlar başladı.” (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 8, 2009, s.68). 


8. tarih ders kitaplarındaki Tanzimat Reformu anlatısı, genelde reformların özelliklerini 
ana hatları ile vermektedir. Bunu yaparken de tabi ki Arnavutların durumuna özel olarak 
eğilmektedir. Ancak gözden kaçmayan iki unsur vardır. İlk alıntıda görülen, Osmanlı 
tanımlanırken kullanılan Ortaçağ vurgusu ve tarih yazımında bitmek tükenmek bilmeyen 
Arnavutların bağımsızlık mücadelesi dikkat çekmektedir. “Ortaçağ”, günümüz anlatısında 
“karanlık” olanı temsil etmektedir. Buradan da “Karanlık Osmanlı” anlamı çıkarılabilecektir. 
Oysa Türk tarih yazımında “Ortaçağ” kavramı yani “Karanlık” batıya aittir. Onun içindir ki 
bu çağ Kavimler Göçü ile başlayıp, İstanbul”un Fethi ile sona ermiştir. Buradan her ulus 
tarihinin ortaçağ karanlığını kendi ötekisinde anlamlandırdığı sonucuna ulaşılabilecektir. Yine 
aynı şekilde Osmanlı ile ilk karşılaşma olarak resmedilen Kosova Savaşı ile sahiplenilen 
Bağımsızlık Savaşı, tarih yazımında Osmanlı Dönemi anlatılırken sürekli canlı tutulmaktadır. 
Bu durum kendisini Tanzimat fermanı söz konusu olunca da göstermektedir. Ancak Tanzimat 
Fermanı anlatılırken kullanılan “herkesin eşit olacağı” vurgusu, madde olarak verilirken, 
Arnavutların bu fermanla diğerleri eşit olurken, kendilerinin daha az eşit olacağı 
hissettirilmektedir. Tanzimat fermanından önce işletilen Ortaçağ konseptinin 
modernleşmesinin aslında Arnavutların zararına olduğu anlatılırken, Ortaçağ konseptinin 
belki de Balkan milletleri içinde en çok Arnavutların işine geldiği, tarih yazımında sürekli 


hikayelenen “Amavutların Bağımsızlık” mücadelesi ile geçiştirilmektedir. 


Prizren Ligi”ne giden süreç incelenirken hiç kuşkusuz ki 1878 Osmanlı-Rus Savaşı ve 
sonuçları oldukça etkilidir. Kosova tarih ders kitaplarında bu savaşa karşı Amavutların 
tarafsız kaldığı anlatılmakta veya savunulmaktadır. Çünkü bu savaştan en zararlı çıkanın 


Osmanlı olduğu kadar, savaş sonrası Sirbistan”a bırakılan topraklarda yaşayan Arnavutlar 
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olduğu hiç kuşkusuz ki bir gerçektir. S.sınıf tarih ders kitabında bu durum “Arnavut 
Topraklarının Bölünme Riski” başlığı altında şu şekilde anlatılmaktadır: 


“Doğu Krizinin başında Arnavutlar beklemede idi. Durumu izliyorlardı. Çünkü aynı 
anda Osmanlı ”ya karşı bir savaşa girişselerdi, bir şekilde Sırpların ve Yunanların isteklerini 
yerine getirmiş olacaklardı. Osmanlı tarafında savaşa girseler, bu sefer de işgalcilere yardım 


etmiş olacaklardı.” (F.Rexhepi ve F.Demali, Historia 8, 2009, s.73). 


Arnavutlar için Prizren Ligi”ne giden süreçteki tarih anlatısı ne yazık ki oldukça 
birbirinden kopuk ve neden sonuç ilişkisinden uzaktır. Bu konu yapılan birçok araştırmada 
gündeme getirilmiştir. Burada Arnavut tarihçilerin ulus devlet kurma süreçlerinde ve 
sonrasındaki komünist dönemde en büyük öteki olarak Osmanlı”yı resmetmeleri ile alakalıdır 


(F.F.Tuncer, 2012). Örneğin Olsi /azexhi bu durumu şu şekilde anlatmaktadır: 


“Doğu sorunu, Berlin Kongresi ve Prizren İttifakının(1878) oluşturulması ile ilgilenen 
sonraki bölüm, Arnavutçuluğun yeni bir doğuşu olarak gösterilmektedir. Yazarlar Prizren 
Ligi”nin oluşumunu yönlendiren olayları teleolofik usulle betimlerler. Hakikatin aksine, 
ittifakın oluşumu ve kuzey Arnavutluk”un Müslümanlarının Balkan Orduları ile ve 
Osmanlılarla “ulusal” çatışma olarak yaptıkları çatışmaları resmederler. Prizren İttifakını 
şeriatın ve sultana bağlılığın korunması için Kosovalı Müslümanların taleplerini ve pan- 
İslami karakterini göz ardı ederek Ulusal Arnavut Hareketi ile düzenlenen organizasyon 


olarak gösterirler.” (O.laxexhi, 2011, s.49). 


Kosova ve Arnavutluk tarih ders yazımının neredeyse aynı müfredat ile aynı şekilde 
işlendiğini daha önce de belirtmiştik. Bu konuda /azexhi”nin bahsettiği durum Kosova tarih 
ders kitaplarında da görülmektedir. Ömeğin Ayastefanos Antlaşması sonrası Berlin Kongresi 
öncesindeki Amavutların çalışmaları ve birliğin kuruluşu S.sınıf tarih ders şu şekilde 


anlatılaktadır: 


“10 Haziran 1878”de Prizren Meclisinde çalışmalar başladı. Başkan olarak da Dibra 
Paşa seçildi. Uzun süredir kurulması istenen milli karakterli kongre tüm katılımcıların 
desteğini aldı. Meclis, Prizren Birliği”nin oluşmasına karar verdi ve bu durum Berlin 
Kongresi”ne bildirildi. Arnavut milleti kendi ülkesini korumak için kararlı ve savaşa 
hazırdı.... Pizren Birliği gönüllü silahlı güçler oluşturdu. Arnavut topraklarını korumak için 
ve kan davalarının durması için de “Besa” sözü verildi.” (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 8, 


2009, s.75). 
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Daha önceki satırlarda değindiğimiz, birliğin yapısı ve hangi Amavut kesimler tarafından 
oluşturduğu tarih ders kitaplarında söz konusu edilmemekte ve Osmanlı ve Sultan 
Abdülhamit”in birliğe karşı bakış açısı sadece olumsuz resmedilmektedir. Zira Prizren Birliği 
gerçekten da tarih ders kitaplarında değinildiği gibi tüm katılımcıların desteğini almıştır. 
Ancak bu katılımcılar arasındaki kimin Osmanlı yanlısı olduğu ve ortak hedefin ne olduğu 
konusuna ders kitaplarında değinilmediği görülmekte ve hareketin tek parça olarak 


resmedildiği görülmektedir (F.F.Tuncer, 2012). 


Ders kitaplarında Amavutların Osmanlı”dan istedikleri şeyin “Bağımsızlık” olduğu sıkça 
tekrarlanmaktadır. Çünkü tarih yazımında Osmanlı, işgalcidir ve bu işgalin bitmesi 
gerekmektedir. Prizren Birliği”ni konu alan tarih ders kitapları birliğin asıl amacının 
bağımsızlık olduğunu belirtirler. Ancak, Prizren Birliği”nde bilindiği gibi Osmanlı”dan 
bağımsız bir ülke değil, otonomi ve tek eyalet altında toplanmış Arnavut toprakları istenmekte 
ve sultana bağlılık bildirilmektedir (F.F.Tuncer, 2012). Ancak bu durum tarih ders 
kitaplarında farklı anlatılmakta veya açıklanmaya çalışılmaktadır. Yine 8.sınıf tarih ders 
kitabına dönecek olursak, “Bağımsızlık İçin Talepler” başlığı altında bu durum şu şekilde 


açıklanmaktadır: 


“Prizren Ligi deki Arnavutlar savunma davasına öncelik verdiler. Bunun yanında da 
milli hakları korumak için birkaç istekte bulundular. Bağımsızlık için ilk adımları atarak, 
içinde bulunulan zor durum sebebi ile otonomi isteğini mantıklı buldular. Büyük güçler 
Osmanlı İmparatorluğunun devamını istiyorlardı.” (F.Rexhepi ve F.Demai, Historia 8, 2009, 


s.77). 


Berlin Kongresinden umduğunu bulamayan Arnavutlar için artık bir diğer düşman da 
“Büyük Devletler” olmuştur. Aynı başlık altında otonomi isteğinin hem büyük güçler hem de 
Osmanlı tarafindan kabul edilmediğinin altı çizilmektedir (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 8, 
2009, s.77). Tarih yazarlarının buradaki büyük devletler vurgusu biraz da Osmanlı-Rus savaşı 
sonrası oluşan durumu yeniden organize etmek için düzenlediği Berlin Kongresi ile ilintilidir. 
Özellikle Karadağ”a bırakılan topraklar Arnavutlar arasında büyük tepki yaratmıştır. Balkan 
Savaşlarına giden süreçteki Arnavut hareketi anlatılırken sıklıkla bu Karadağ konusuna 
değinilmekte ve Osmanlı”nın asıl kopuşun bu toprakların Karadağ”a verilmesi ile meydana 
geldiği vurgulanmaktadır. Bu durum yine S.sıinif: tarih ders kitabında “Amnavut Geçici 
Hükümetinin Kurulması ve Osmanlı”ya Karşı Savaş” başlığı altında şu şekilde 


irdelenmektedir: 
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“26.11.1880”de Ulqin”in Karadağ”a verilmesinden sonra Osmanlı Prizren Ligi”ni 
kapatmak için çalışmalara başladı. Sultan için otonomi isteyenler en büyük düşmandı. 
Arnavut taraf için ise Ulqin”in Osmanlı yardımı ile Karadağ”a verilmesi Osmanlılar 
ile anlaşmazlığın doruk noktası olmuştur.” (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 8, 2009, 
s.82). 


Osmanlı”nın Prizren Birliği”ni dağıtması ise aynı bölümde oldukça trayik 
resmedilmektedir. Osmanlı”nın önce Yunanistan ile olan sınır meselesini halletmeyi beklediği 
ve sonra da birliği dağıttığı belirtilmektedir. Ancak bu durum anlatılırken kullanan cümleler 


biraz da Osmanlr”ya karşı yüklenen olumsuz yargıyı açıkça ortaya serer niteliktedir: 


“Osmanlı Ordusu 23 Nisan”da Prizren”e girdi. Prizren Birliği”ni ve geçici 
hükümeti bölen ve ortadan kaldıran Osmanlılar örneği görülmemiş bir terör 
uyguladılar. Binlerce Arnavut mahkum edildi ve sürgün edildi.” (F.Rexhepi ve 


F.Demal, Historia 8, 2009, s.83). 


Yukarıdaki başlıkta adı geçen “örneği görülmemiş terör” tanımlaması ders kitaplarındaki 
Osmanlı İmgesi için oldukça sorunlu görünmektedir. Yine binlerce Amavut”un bu terör 
sonucu mahkum ve sürgün durumuna düştüğünün belirtilmesi Arnavutların uluslaşma 
sürecinde en büyük darbeyi Osmanlı”nın vurduğunu akla getirmektedir. Bir anlamda 
toprakların kaybedilmesinde en büyük sorumlunun Osmanlı olduğu vurgulanmaktadır. Ancak 
daha önce değindiğimiz Osmanlı-Rus Savaşı”nda Armavutların tutumu ile durum 
ilişkilendirilmemekte ve bir anlamda neden-sonuç denklemi içerisinde Osmanlılar yalnız 
bırakılmaktadır. Yani ders kitaplarında Ayastefanos öncesi savaşta Arnavutların Osmanlı 
tarafında savaşmaması “işgalcilere yardım etmeme” olarak yorumlanırken, bu savaş sonrası 
yaşananların sorumluluğu da Osmanlı ve yönetimine yüklenmiştir. Görüldüğü üzere burada 


bir tutarsızlık vardır. 
3.3.1 Pefya Meclisi ve II. Meşrutiyet Dönemi 


Prizren Ligi”nin dağıtılmasından sonraki dönemde Arnavutların birbirinden bağımsız 
ayaklanmaları da ders kitaplarında bağımsızlık mücadelesi olarak gösterilmektedir. Prizren 
Ligi”nden sonraki en önemli oluşum ise Pefa(İpek) Ligi”dir. Ders kitaplarında Pefa Meclisi 
olarak işlenen bu dönem, II. Meşrutiyet dönemi ile tarihsel olarak çakışmaktadır. Prizren Ligi 
ve bağımsızlık arası dönemdeki en önemli dönem olan Pefa Ligi dönemi de ders kitaplarında 


ayrıntılı olarak işlenmektedir. Konuya ilk olarak 5.sınıf tarih ders yer verilmektedir. Örneğin 


51 


Peya Meclisi”nin oluşum sebebi ve süreci 5. Sınıf tarih ders kitabında şu şekilde 


anlatılmaktadır: 


“Prizren Ligi”nden sonra Arnavutların bağımsızlık ve birleşme için savaşları 
yeniden başladı. Bu yüzden de yeni bir oluşum için çalışmalara başlandı. Bu oluşumun 
başlaması için ilk fikri Pefa”lı Hacı Zeka verdi. Peia Oluşumu Meclisi 23 Ocak 
1899”da toplandı. Orada Arnavutların çeşitli bölgelerinden 500 temsilci vardı.” 
(F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 5, 2009, s.61). 


5.sınıf tarih ders kitabındaki anlatı imge incelemesi açısından çok sorunlu bir anlatı 


değildir. Ancak aynı konunun S.sınif tarih ders kitabındaki anlatılış biçimi oldukça ilginçtir. 


“19.yy. sonunda Arnavutluk, hala vahşi Osmanlı baskısı altında idi. Vahşi 
Osmanlı yönetimi ısrarla Arnavut kültürünü ve politik hareketini bastırmak peşinde 
idi. Arnavutlar ayrıca komşularının bölgelerindeki istekleri ile de karşı karşıya idiler” 


(F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 8, 2009, s.83) 


Bu alıntıda ilk dikkati çeken “vahşi Osmanlı” yorumudur. Bu nitelemenin üst üste iki 
cümlede de kullanılması oldukça dikkat çekicidir. Yine aynı şekilde daha sonraki 
cümlelerdeki komşuların beklentilerinin anlatılmaması da aslında bir nevi “Arnavutların 
Arnavutlardan başka dostu yoktur” propagandası gibidir. İpek Ligi aslında Makedonya 
sorunları ile ilgili meydana gelmiş bir oluşumdur ve bu oluşum sonrası Arnavutların ./ön Türk 
hareketi ile bir araya gelmesi söz konusudur (N.Bozbora, 1997, s.210). Ancak tarih 
kitaplarında yer alan bu durum Arnavut tarih ders kitaplarında tek taraflı olarak anlatılmakta 
ve ön Türk oluşumu ile Arnavut Milliyetçilerinin ilişkisi üzerinde çok fazla 
durulmamaktadır. Örneğin 8. Sınıf tarih ders kitabında bu konudan “Arnavutların Osmanlı 
İşgaline Karşı Ayaklanmaları 1910-1911” başlığı altındaki “Amavutlar ve /ön Türk 
Devrimleri” alt başlığı altında bahsedilmektedir (F.Rexhepi ve F.Demali, Historia 8, 2009, 
s.83). 


3.3.2 /Tön Türklere Bakış 


Tarih ders kitaplarında /ön Türk hareketi entelektüel bir hareket olarak resmedilmekte ve 
Sultan ve yönetimine karşı olduğu belirtilmektedir. ILMeşrutiyet”e giden süreçte Arnavutların 


Vön Türklere bakışı ise şu şekilde anlatılmaktadır: 


“Arnavutlar, Genç Türkleri destekleyen tarafta idiler. Çünkü onlardan söz 


almışlardı. Devrimden sonra, Arnavutlara eşitliği ve politik özgürlüğü verecekti. 
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Ancak milli Arnavut Hareketi, /ön Türk devriminden sonra hayal kırıklığına uğradı ve 
milli mücadele çalışmalarını hızlandırdı.” (F.Rexhepi ve F.Demali, Historia 8, 2009, 
s.83) 


Birçok tarihi esere, araştırmaya ve romanlara konu olmuş Arnavutlar ve İttihat Terakki 
ilişkisinin tarih ders kitaplarında kısaca geçiştirildiği görülmektedir. Ayrıca ./ön Türklerden 
sadece 8.sınıf tarih ders kitabında bahsedilmesi ve kısaca geçiştirilmesi dikkat çekicidir. 
Arnavut tarih yazımı içerisinde “Rilindia” döneminin ne kadar önemli bir konu olduğu göz 
önüne alınırsa /ön Türk döneminin birkaç cümle ile açıklanması bir eksiklik olarak göze 
çarpmaktadır. 8.sınıf tarih ders kitabında ön Türkler için sadece eleştiriler yer almaktadır. Bu 
şekilde belki de Amavutların Osmanlı”dan kopuşunun engellenmesi için hiçbir sebep 


kalmadığı vurgulanmak istenmektedir. Örneğin: 


“/ön Türklerin söz verdiği özgürlük ve eşitlik politikaları uzun sürmedi. Onlar, 
Sultanı zorladıktan sonra (yeni yasa için) Milli Arnavut Hareketine Karşı çıktılar. /ön 
Türkler açılan kulüp ve okulları engelleyip kapatmaya çalıştılar. Yaptıkları bu 
hareketler ve arttırdıkları askeri vergiler Arnavutlarda 2ön Türklere karşı bir 


memnuniyetsizlik ortaya çıkardı.” (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 8, 2009, s.105) 


Yukarıdaki alıntıda görüleceği gibi, Amavutların Balkan Savaşlarına giden süreçte 1910- 
1911 yıllarında gerçekleştirdikleri isyanların sebebini gerekçelendiren bu paragraf aslında bir 
nevi /ön Türk eleştirisi gibidir. Yani, Sultan”ın gerekeni yapamadığı ve sonraki umut olan /ön 
Türklerin de aynı politikayı izlediği vurgulanarak Arnavutların Osmanlır”ya karşı verdikleri 


iddia edilen bağımsızlık savaşına sebep bulunmaktadır. 


Konunun ilk ele alındığı 5.sınıf tarih ders kitabı ise bu dönemi ön Türklerden hiç 
bahsetmeden konuyu “Arnavutlar Özgür ve Bağımsız Bir Ülke İçin Savaştılar” başlığı altında 
işlemektedir. Bütün dönemi “Özgürlük Savaşı” şeklinde inceleyen 5.sınıf tarih ders kitabı 
bağımsızlığın ilanına giden süreçteki ayaklanmaları ve bu ayaklanmaların başındaki isimleri 


irdelemektedir. /ön Türkler ismi verilmeden, Osmanlı eleştirisi ise şu şekilde yapılmaktadır: 


“Osmanlı”nın zulme devam etmesi ve de Arnavut isteklerine cevap vermemesi 
Arnavutların hayatlarını zorlaştırdı. Bu nedenden dolayı 1910 yılında Kosova ”da 
birkaç ayaklanma oldu. İsyancıların isteği kendi ülkelerinin kendi liderleri tarafindan 
yönetilmesi idi. Ayaklanmanın başında İdris Seferi ve İsa Boletini vardı.” (F.Rexhepi 


ve F.Demal, Historia 5, 2009, s.68). 
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Bu paragrafta yine zulüm ile ilişkilendirilen bir Osmanlı portresi karşımıza çıkmaktadır. 
Konunun daha sonraki bölümlerinde de 1910 ve 1911 yıllarındaki Arnavut ayaklanmaları ele 
alınmakta ve bu “zulüm ve işgalden” kurtuluş için Arnavutların gösterdikleri çabalar 


anlatılmaktadır. 


3.3.3 Vlora”da Bağımsızlık İlanı 


a 


Vlorö, 28.X1.1912. 


Şekil 3.5 “Vlora”da Bağımsızlık İlanı” 


5.sınıf tarih ders kitabında bağımsızlık öncesi son isyan olan 1912 yılındaki genel 
ayaklanma anlatıldıktan sonra Vlora”daki (Avlonya) bağımsızlık ilanı anlatılmaktadır 
(F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 5, s.70). Bağımsızlık ilanı ise iki sebebe dayandırılmaktadır. 
Bunlar “asırlardır süren Osmanlı işgali” ve komşu devletlerin Arnavut topraklarına karşı 
düşmanca emeller beslemesidir. Bu durum 5-.sınıf tarih ders kitabında şu şekilde 


anlatılmaktadır: 


“Arnavutlar bir yandan Osmanlılardan kurtulmak için çalışırken, diğer yandan da diğer 
bir işgalci tehlikesi altında idiler. Komşu ülkeler, Arnavut topraklarını bölüşmek için 
niyetlerini belli ettiler. Bu yüzden Arnavutlar zor durumda kaldılar. Bir yandan 
Osmanlılardan kurtuluş için savaşırlarken diğer yandan da çevre ülkelerden kurtulmak için 


savaşacaklardı.” (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 5, s.70) 
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Bütün bu anlatıdan sonra 28 Kasım 1912”de Vlora”da Şekil 3.5”de de görüldüğü üzere 
İsmail Kemal tarafından Arnavutluk”un bağımsızlığının ilan edildiği belirtilmektedir 
(F.Rexhepi ve F.Demali, Historia 5, s.70). Ancak kitaplarda, o esnada Balkan Savaşlarının 
başladığına değinilmemekte ve Balkan Savaşları sonucu Osmanlı idaresi ile Arnavut 
toprakları arasındaki bağlantının kopmasından bahsedilmeyerek Arnavutluk”un bağımsızlığı 


sadece Arnavutlara bağlanmaktadır. 
Tarih ders kitaplarında bu bağımsızlığın önemi ise şu şekilde anlatılmaktadır: 


“Arnavutluk”un bağımsızlığının ilan edilmesi Arnavut halkı için en önemli 
olaylardan bir tanesidir. O asılardır süren özgürlük özleminin ve savaşının bir 
sonucudur. Bağımsızlık ilanı ile Arnavutlar da diğer ülkeler gibi özgür olma hakkı 


kazandı.” (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 5, s.71). 


Yukarıdaki alıntının akla getirdikleri, o dönemki uluslararası gelişmelere değinilmeden 
hazırlanan “pbağımsızlık” anlatısının sadece Osmanlı işgali ve özgürlük özlemine 


dayandırıldığı dikkat çekmektedir. 
3.4 Osmanlı Döneminin Genel Anlatısı 
3.4.1 Arnavutlar ve İslam Dini 


Kosova tarih ders kitaplarında en çok dikkati çeken konulardan birisi de İslam ve diğer 
dinlere karşı olan bakış açısıdır. İlk olarak İskender Bey dönemi anlatısında dikkati çeken 
Osmanlı üzerinden İslam eleştirisi ve Katolikliğin ön plana çıkarılması durumu daha sonraki 
konularda da ortaya çıkmaktadır. Ömeğin bu konu 7.sınıf tarih ders kitabında “ Arnavutlarda 
İslam Dininin Yayılması” başlığı altında ayrı bir konu olarak işlenmektedir. Ömeğin Osmanlı 


öncesi dönem ve sonrasında din alanın yaşananlar anlatılırken şu satırlar dikkati çekmektedir: 


“Osmanlı işgalinden önce, Arnavutlar Hıristiyan dinine mensup idi. Bu dine iki tür inanış 
şekli vardı, Ortodoksluk ve Katoliklik. Yapılan büyük baskılara rağmen Arnavutluk”taki 
Katolik Kilisesi yaşamaya devam etti. Onlar, Osmanlı işgalinin yeni şartlarına da ayak 
uydurmaya çalıştı. ... Ortodoks dini genellikle güney Arnavutluk, güney doğu ve kuzeydoğu 
bölgelerinde yaygındı.” (İ.Bicai ve A.Salihu, Historia 7, 2009, s.116). 


İlgili alıntı İslamiyet”ten önce var olan inançları açıklarken nedense Katolik inancına 


daha özel bir yer ayırmaktadır. Bu durumun iki sebebi olabilir. Birincisi Kosova tarih ders 
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kitaplarında sıklıkla hissedilen Katoliklik propagandası ikincisi ise Sırpların Ortodoks olması 


sebebi ile Ortodoksluktan sadece birkaç kısa cümle ile bahsedilmesi olabilir. 
İslam dininin yayılması ise şu şekilde anlatılmaktadır: 


“İslam dini öncelikle Arnavutluk şehirlerinde yayıldı. Bu şehirler işgalciler tarafından 
askeri ve yönetim merkezleri olarak kullanıldı. Köylerde İslam çok yavaş yayıldı. Dağlık 
bölgelerde ise neredeyse hiç yayılmadı. 1520 senesine kadar halkın sadece 762”lik bir kısmı 
İslam”ı kabul etmişti. Ama İslam, 17.asrın sonuna doğru çok yayıldı. Bu zaman diliminde 
Arnavutların 993,2”si İslam dinine aitti. İslam dininin yayılmasının sebepleri: halka yapılan 
baskı, toprak vergisi(bu vergiyi sadece Hlıristiyanlar ödüyordu) Huristiyan ailelerin 
çocuklarının zorla alınarak İstanbul”a gönderilmesi ve orada İslam eğitimi görmeleri, devlet 


örgütünün baskıları vb.” (İ.Bica) ve A.Salihu, Historia 7, 2009, s.117). 


Yukarıdaki alıntı çok fazla yoruma yer bırakmaktadır. Açıktan veya gizliden bir İslam 
eleştirisi yapılmakta ve Amavutların zorla Müslümanlaştırıldığı vurgulanmaktadır. En dikkat 
çekici husus ise nereden alındığı belirtilmeyen istatistiksel rakamlar ile Arnavutların 17. 
Asırdan sonra bir şekilde asimile edildiği ima edilerek İslam dinine yöneldiği 
vurgulanmaktadır. Bir diğer dikkat çekici durum ise İslam ve işgalci kelimelerinin yan yana 
kurularak İslam bir şekilde ötekileştirilmektedir. Kosova”nın nüfus yapısında ezici 
çoğunluğunun Müslüman olduğu(İnternational Chrisis Group 105 nolu Avrupa Raporu) ve bu 
tarih kitaplarını okuyarak tarih eğitimi aldığı akla getirilirse tartışmalı bir durum meydana 
gelecektir. Ayrıca tarih ders kitaplarında ünite sonunda sorulan sorular da öğrenci üzerinde 


yönlendirici bir etki yaratabilecektir. Örneğin bu ünite sonunda yer alan sorular şunlardır: 


e Osmanlı işgalinden önceki Arnavutların din yapısını anlatınız. 
e Hangi Arnavut halk yapısı İslam”ı kabul etti neden? 
e İslam Şehirlerde neden daha çabuk yayıldı? 


e Arnavutluk bölgelerinde İslam”ın yayılmasına etki eden faktörler nelerdir? 


Bu sorular da konunun anlatımı kadar da problemli görünmektedir. Özellikle Kosova”da 
hakim din olan İslam üzerine bu kadar eleştirel sorular sorulması akıllarda gerçekten soru 


işaretleri bırakmaktadır. 


56 
3.4.2 Kültür ve Eğitim 


Tanzimat Fermanının ilanı ve Prizren Birliğine giden süreçte tarih ders kitapları Amavut 
kültür ve eğitim çalışmalarına değinmekte ve bu süreçte yaşananları anlatmaktadır. Ancak bu 
dönem öncesi kültürel gelişmelere çok fazla değinilmemektedir. Daha önceki dönemlerdeki 


bu durağanlık ise 7.sınif tarih ders kitabında şu şekilde açıklanmaktadır: 


“Osmanlı işgalinin Arnavutluk”a yerleşmesi milli kültürün gelişmesini önledi. Yabancı 
işgalinin ağır şartlarına rağmen entelektüellerin hareketleri durmadı. Katolik rahipler, 
Arnavutça dilinde eğitimin ve edebiyatın öncüleri oldu.” (İ.Bicai ve A.Salihu, Historia 7, 


2009, s.125). 


İlgili alıntıda görüleceği üzere Arnavut kültürünün gelişmesine de yine en büyük darbeyi 
vuranın Osmanlı işgali olduğu dikkat çekmektedir. Yine aynı alıntı içindeki Osmanlı”nın 


yabancılığı, işgalciliği ve Katoliklerin öncülüğü dikkat çekicidir. 
3.4.3 İmparatorluğun Arnavutları 


Kosova”da başlayan tarih yazımı tartışmalarında Türk tarafının tezi genelde Osmanlı 
sistemi içerisinde yönetici olmuş ve sadrazamlığa kadar yükselen Arnavutlar örneği üzerine 
kuruludur(Türbedar, 2011). Kosova tarih ders kitaplarında bu konunun işlenip işlenmediği 
incelenirken dikkati ilk olarak Osmanlı”ya yardım eden hainler çeker. Özellikle İskender Bey 
ve Hamza Kastrioti ilişkisi örneğinde bu hainlik damgası dikkati çekmektedir. Osmanlı 
sistemi içerisinde yükselmiş Arnavutlar konusu ise ayrıntılı olarak 7.sınıf tarih ders kitabında 
“Osmanlı Devletine Katkı Yapan Arnavutlar” başlığı altında işlenmektedir (İ.Bicai ve 
A.Salihu, Historia 7, 2009, s.127-128). Örneğin bu bölümde Osmanlı”da sadrazam olmuş 
Arnavutlar anlatılır. Özellikle uzun yıllar yöneticilik yapmış olan Köprülü Ailesi anlatılırken 
eleştirel bir yaklaşım kullanılmamaktadır. Bu Arnavutlar ile de gizliden gizliye bir övünme 
duygusu hakim gibidir. Çünkü bu bölümde bu kişiler ile alakalı sadece övgüler yer 


almaktadır. Örneğin: 


“Osmanlı İşgalinden sonra Arnavutların bağımsızlık için uğraşları hiç durmadı. 
Yine de 500 senelik beraber yaşayış birçok kültür ve dini alışverişi beraberinde 
getirdi. Diğer milletlerin yanında birçok Arnavut, Osmanlı İmparatorluğu”nda önemli 
bir rol oynadı. Onlardan birçoğu önemli mevkilere kadar gitmeyi başardı. Bazıları 


bakan, başbakan, ordu komutanı, kaptan-ı derya gibi mevkilerde bulundular. 25 
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başbakandan daha fazlası Arnavut uyruklu idi.” (İ.Bica) ve A.Salihu, Historia 7, 2009, 
s.127). 


Kryeministri osman, 
Mehmet Övprvliu 


Şekil 3.6 “Kyreministri Osman, Mehmet Qypryliu (Osmanlı Başbakanı Mehmet 
Köprülü)” 


Ders kitaplarında devlete sadece siyaseten katkı yapanlardan bahsedilmez ayrıca Mimar 
Sinan”dan “tüm zamanların en iyi mimarı” şeklinde bahsedilmektedir. Onun dışında da diğer 
sanatçılardan bahsedilerek “Osmanlı artistik dünyasında değeri biçilemeyecek” bir iz 


bıraktıkları vurgulanmaktadır (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 8, 2009, s.128). 


Görüldüğü üzere Osmanlı”nın değeri olan bazı kimseler aslında Arnavutlar tarafından da 
aynı değeri görmektedir. Buradaki yaklaşım biraz çelişkilidir. Zira genel anlatıda işgalciden 
kurtuluş öyküsü hakimken, aynı zamanda bu işgalci sistem içinde yükselmiş ve başarılı olmuş 


Arnavutlarla bir övünme durumu söz konusu olmaktadır. 
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3.5 Türkiye Cumhuriyeti ve Atatürk Devrimleri 


Kitap içeriklerinin kısaca incelendiği bölümde Türkiye ve Atatürk imafının Osmanlı 
imafına göre çok farklı olduğuna değinmiştik. Konu üzerine araştırma yapan /İazexhi ise bu 
durumu “iyi Türkler ve kötü Türkler” olarak yorumlamaktadır (O.Tazexhi, 2011). Aslında 
aynı vaka, Türk tarih ders kitaplarında da mevcuttur. Tarih ders kitaplarındaki Osmanlı”nın 
son dönemi anlatılırken çok da olumlu bir portre sunulmamakta ve Cumhuriyet”in gerekliliği 


anlatılmaktadır. 


çi ... 


Kosova tarih ders kitapları da bir nevi “kötü” olanın yerine Mustafa Kemal ile “iyi 
olanın geldiğini ve devrimlerin önemini anlatmaktadır. Türkiye açısından bakılınca tarih ders 
kitaplarındaki bu iyi anlatı oldukça olumlu görünmektedir. Örneğin 9.sınıf tarih ders kitabında 
Osmanlı”nın L.Dünya Savaşından mağlubiyetle ayrılmasının ardından ülkede milliyetçi 
hareketler başladığı ve bu hareketin önderliğini de Mustafa Kemal”in yaptığı anlatılır 
(F.Rexhepi, 2010, Historia 9, s.36-37). Ders kitabında ise Mustafa Kemal”den şu şekilde 
bahsedilmektedir: 


“Mustafa Kemal, güçlü ve modern bir Türkiye kurmak için savaştı. O, vatansever, 
iyi ve yetenekli bir asker, demokratik ve anti monarşist biriydi.” (F.Rexhepi, Historia 


9, 2010, s.36). 


“Mustafa Kemal önderliğinde 1923-1938 yılları arasında birçok reform yapıldı. 
Ülkenin modernleşmesi, gelişmesi, ekonomisinin kalkınması, eğitimde, dilde ve 
giyimde yeni kanunlar ve reformlar yapıldı. Atatürk döneminde Türkiye yurt dışı ile 


ilişkiler kurdu ve inanılmaz ilerlemeler kaydetti.” (F.Rexhepi, Historia 9, 2010, s.37). 


12. sınıf tarih ders kitabında da aynı yorumlara rastlanmakta ve Atatürk”ün hem düşmana 
hem de Sultana karşı savaştığı vurgulanmaktadır (İ.Bica) ve İ.Ahmeti, Historia 12, 2006, 
s.44). Yine aynı ders kitabında Sultan cephesinin kendi ülkesinden çok koltuğunu düşündüğü 


anlatılırken Mustafa Kemal”in ülkenin bağımsızlığı için savaştığı vurgulanmaktadır. 


Bütün bu yorumlardan çıkarılacak sonuç aslında çok basittir. Kosova tarih ders 
kitaplarındaki Osmanlı anlatısındaki en büyük “şeytan” Sultan”dır. Mustafa Kemal de diğer 
milletlerin toprağında gözü olmayan ve kendi ülkesinin bağımsızlığı için hem büyük 
devletlere hem de Sultan”a karşı savaşmaktadır. Dönemsel olarak incelendiği zaman, hem 
bağımsızlığa giden süreçte hem de 1.Dünya savaşı sonrasında oluşan durumda Arnavutların 


bütünleşmesini engelleyen iki aktör vardır. Bunlar, Sultan ve büyük devletlerdir. Atatürk de 


.. 


bu iki aktöre karşı savaşmaktadır. Bu açıdan da Arnavutların Mustafa Kemal devrimlerini 
olumlaması kadar normal bir şey olmayacaktır. Ayrıca Kosova”nın yeni kurulmuş bağımsız 
bir devlet olduğu ve bu devleti ilk tanıyanlardan ve bu devlete en çok destek veren ülkelerden 
birisinin Türkiye Cumhuriyeti olduğu göz önüne alınırsa buradaki Atatürk ve Türkiye anlatısı 


ile güncel politikanın paralel gittiği de görülecektir. 
3.6 Örnek Ünite Soruları 


Araştırma yapılırken, en çok dikkat çeken hususlardan bir tanesi de her ünite ve konu 
sonunda yer alan “Beraber Tartışalım”, “Önemli Olaylar ve Gerçekler” ve “Soru ve Ödev” 
bölümleridir. Bu bölümlerde konu ile alakalı sorular öğrencilere yöneltilerek 
cevaplandırılmaları istenmektedir. Ancak bu sorular incelendiği zaman öğrencinin kendini 
yorumunu geliştirmesini hedeflemesinden çok öğrenciye verileni tekrarlattırma ve ezberletme 


“ 


amaçlı olduğu görülmektedir. Bu soruların bir kaçına “ Arnavutlar ve İslam Dini” başlığı 
altında değinmiştik. Bu bölümler içerisinde özellikle İskender Bey Dönemini anlatan konu 
sorularını incelemekte fayda bulunmaktadır. Arnavut milliyetçiliğinin en büyük kahramanının 
ve yapı taşının İskender Bey olduğu düşünülürse bu bölümde sorulan sorular verilmek istenen 
Osmanlı imairnı anlamamız açısından önemlidir. Osmanlı imafı ile ilgili yakından alakalı olan 


bazı sorular ise şunlardır: 


1. Neden, İskender Bey”in Avrupa”yı Osmanlı saldırılarından koruduğu söylenebilir? 
(F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 5, 2009, s.43). 

2. Osmanlılar neden Arnavutlardan intikam almışlardır? (F.Rexhepi ve F.Demal, Historia 
5, 2009, s.48). 

3. İskender Bey figürünün büyüklüğü nerededir? (İ.Bicai ve A.Salihu, Historia 7, 2009, 
s.112). 

4. İskender Bey”in küçük bir askeri güçle büyük Osmanlı ordularına karşı nasıl başarılı 
olduğunu arkadaşlarınızla tartışınız? (İ.Bica) ve A.Salihu, Historia 7, 2009, s.64). 

5. İskdender Bey”in ölümü neden büyük bir kayıptı? (İ.Bicai ve A.Salihu, Historia 7, 
2009, s.67). 

6. İşgalci Osmanlılar Arber topraklarında nasıl bir bölünme gerçekleştirdiler? (İ.Bica/ ve 
A.Salihu, Historia 7, 2009, s.116). 

7. Osmanlı kültürünün Arnavut toplum kültürüne etkisi ne idi? (İ.Bicai ve A.Salihu, 
Historia 7, 2009, s.132). 

8. Osmanlı”nın Balkanlardaki kuşatması hakkında konuşun. (İ.Bica) ve A.Salihu, 
Historia 7, 2009, s.33). 
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9. Osmanlı Devletinin rehin aldığı çocukların yetiştirilmesi nasıl yapılıyor? (İ.Bica/i ve 


A.Salihu, Historia 7, 2009, s.36). 


Çalışma kapsamında seçtiğimiz 9 soru aslında tarih anlatısının soru yolu ile öğrencilere 
tekrar ettirilerek, ezberlemelerini sağladığının kanıtı gibidir. Örneğin devşirme sorusu, rehin 
alma olarak öğrencilere sorulmaktadır. Yine S.sorudaki Balkanlar”daki Osmanlı kuşatması 
hakkında konu anlatısı göz önüne alınırsa öğrencilerin Osmanlı imafı açısından çok da olumlu 
cevaplar vereceğini söyleyemeyiz. Ayrıca Osmanlıların Arnavutlardan İskender Bey”in 
intikamını aldığının anlatılması ve sonrasında neden bu intikamı aldığının sorulması bu 
sorunun da diğer soru olan İskender Bey”in küçük birlikleri ile “Koca Osmanlı ordularını dize 
getirmesi” sorusu ile desteklenmesi dikkat çekicidir. Ayrıca İskender Bey bölümünde 
değindiğimiz “Avrupa”nın koruyucusu” tanımının öğrencilerden açıklanmasının istenmesi 


dikkat çekicidir. 


Kitaplarda bunlara benzer birçok soru ve örnek bulunmaktadır. Bu soruların amacı 
öğrenciye ilgili konuyu yorumlatmaktan çok tek taraflı verilen bilginin tekrarlatılması gibi 
görünmektedir. Kosova Savaşı”ndan, Vlora”daki bağımsızlık ilanına kadar süren Osmanlı 
Dönemi”ni anlatan ünite sorularının cevapları anlatılan konu içeriğine paralel bir biçimde 


Osmanlı ve Türk imgesi aleyhine olacağı ortadır. 
3.7 Öğrencilerle Yapılan Anket Çalışması 


Ders kitaplarındaki Osmanlı ve Türk imgesini incelemeyi amaçlayan çalışmamızdaki 
belki de önemli bölümlerden birisi de Kosovalı Arnavut ilköğretim ve lise öğrencileri ile 
yaptığımız anket çalışmasıdır. Böylelikle ders kitaplarına ve içerisinde yer alan Osmanlı 
imgesine karşı Arnavut Öğrencilerinin bakış açısı irdelenmiş olacaktır. Daha önce de 
değindiğimiz gibi konunun Kosova”da oldukça tartışmalı olmasından dolayı, resmi 
makamlardan izin almak mümkün olmamıştır. Bu sebeple de Kosova”da ulaşılabilen 
öğrencilerle bu anketler cevaplandırılmıştır. Anket sorularının hazırlanmasında ise “Balkan ve 
Karadeniz Ülkeleri Güncel Tarih Ders Kitaplarında Osmanlı/Türk İmgesi” profe çalışmasını 
yürüten proye grubunun fikirlerinden yararlanılmıştır. Bu anketlerin dağıtılmasında ise 
Kosova”daki gençlik organizasyonu “Lets Shine Together” grubu ve Prizren Merkezli 
TÜMED (Türkiye Mezunları Derneği) grubundan ve Avrupa Birliği Gençlik Profeleri 
kapsamında tanışmış olduğum Kosovalı öğrencilerden yardım alınmıştır. Anket çalışması 
yapılırken konunu tartışmalı olması sebebi ile öğrencilerin isimleri ve okullarının bilgisi 


istenmemiştir. 
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Anket içeriği ise şu sorulardan oluşmaktadır: 


ıb Kaçıncı sınıfa gidiyorsunuz? 


2) Tarih derslerinizin yeterince verimli geçtiğine inanıyor musunuz? 
. Evet 

. Hayır 

— Fikrim Yok 


3) Osmanlı denince aklınıza gelen ilk tanım aşağıdakilerden hangisidir? (Birden 


fazla şık işaretleyebilirsiniz) 
— Dost. 
— Düşman. 
— İşgalci. 
— (Diğer bir tanım varsa lütfen belirtiniz).................................. 
4) Türkiye denince aklınıza gelen ilk tanım. (Birden fazla şık işaretleyebilirsiniz) 
— Dost 
— Düşman 
— Müttefik 
— Zayıf 
— Güçlü 
— (Diğer bir tanım varsa lütfen belirtiniz).................................. 


5) Osmanlı- Arnavut tarihindeki en önemli tarihsel olay sizce nedir? 


— 1389 Kosova Savaşı 
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— İskender Bey”in Osmanlı”ya karşı direnişi 
 Prizren Birliği”nin Kurulması 
— 1912 Vlora”daki Bağımsızlık İlanı 


6) Osmanlı geçmişinin Kosova”Ya artı bir değer kattığına inanıyor musunuz? 


. Evet 
Hayır 
— (Diğer bir cevap varsa lütfen belirtiniz).................................. 


7) Türkiye”nin son dönemdeki Kosova tarih ders kitaplarının yeniden gözden 


geçirilmesi isteğine katılıyor musunuz? 


. Evet 
Hayır 
— Fikrim Yok 
3.7.1 Cevapların Değerlendirilmesi 


Cevaplanması için gönderilen anketlere 9”u Priştine”den ve 5” Prizren”den olmak üzere 
toplam 14 öğrenci cevap vermiştir. Bu 14 öğrencinin, 5”1 10.sınıf öğrencisi, 4”ü 11.sınıf 


öğrencisi, 2”si 12.sınıf öğrencisi, 3”ü ise 8.sınıf öğrencisidir. 


Anket cevapları incelendiği zaman ortaya tahmin edilenin çok da aksi bir durum 
çıkmamaktadır. Zira bu derece milliyetçi bir üslup ile hazırlanan tarih ders kitapları 
cevaplardan da görüleceği üzere anketi cevaplayan öğrencileri de etkilemiş görünmektedir. 


Cevapları grafik yardımı ile inceleyecek olursak: 
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Tablo 3.1 “Anket Grafiği 1” 


Tarih Derslerinizin Yeterince Verimli Geçtiğine 
İnanıyor musunuz? 


m Evet (9) 
Bl Hayır(3) 
BE Fikrim Yok (2) 


“Tarih Derslerinizin Yeterince Verimli Geçtiğine İnanıyor musunuz?” sorusuna anketi 
cevaplayan 14 öğrenciden, 9”u “Evet” cevabını, 3”ü “Hayır”, 2 öğrencide “Fikrim Yok” 
cevabını vermiştir. Bu cevaplara dayanarak anketimize geri dönüş yapan Kosovalı Arnavut 


öğrencilerin genel olarak tarih derslerinden herhangi bir şikayeti olmadığı düşünülebilir. 


Tablo 3.2 “Anket Grafiği 2” 


Osmanlı Denince Akla İlk Gelen 


El Dost(1) 


El Düşman(7) 


Eı İşgalci(13) 


Bı Diğer(Eski, Doğu) (2) 
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Çalışmamızın amacı açısından en belirleyici olan “Osmanlı Denince Aklınıza Gelen İlk 
Tanım” sorusuna ise çoklu işaretleme seçeneği tanınmıştır. Cevaplara baktığımız zaman tarih 
ders kitaplarında Osmanlı için sıkça kullanılan “İşgalci” tanımının burada da karşımıza 


297 


çıktığını görüyoruz. Ayrıca “İşgalci”” tanımının yanında, çokça da “düşman” tanımını 
görmekteyiz. Yine “diğer” şıkkının yanına iki öğrenci tarafından belirtilen “eski” ve “doğu” 
tanımları da bir nevi Arnavut öğrencilerin Osmanlır”ya karşı olumsuz bir bakış açısı taşıdığını 
göstermektedir. Verilen cevapların arasında sadece bir tane işaretli “dost” seçeneğinin 


bulunması ise Kosova ”daki tarih yazımının öğrenclileri ne derece etkilediğini gösterir gibidir. 


Tablo 3.3 “Anket Grafiği 3” 


Türkiye Denince Akla İlk Gelen 


m Dost(9) 

m Düşman(1) 
m Müttefik(8) 
Bl Zayıf(1) 

s Güçlü(7) 


m Diğer(İç işlerimize Karışan)(1) 


Tarih ders kitaplarını incelerken değindiğimiz Osmanlı-Türkiye ayrımı anket sonuçlarına 
da yansımış görünmektedir. Yine çoklu işaretleme hakkı tanınan bu soruda, cevap veren 14 
öğrencinin birçoğu Türkiye”yi, “dost”, “müttefik” ve “güçlü” ülke olarak tanımlamaktadır. Bu 
cevapların ortaya çıkmasında Türkiye ve Atatürk hakkındaki tarih ders kitaplarında sunulan 
olumlu resmin bir etkisi olduğu gerçektir. Ayrıca Kosova”nın bağımsızlığı sürecinde 
Türkiye”nin izlemiş olduğu politika da öğrenciler üzerinde olumlu etki yaratmış 
görünmektedir. Olumlu cevapların yanına bu şıkka verilen olumsuz cevaplar ise yok denecek 
kadar azdır. Ancak diğer seçeneğini işaretleyen bir öğrencinin vermiş olduğu “iç işlerimize 
karışan” tanımı ise dikkat çekicidir. Burada da verilen cevapta Ömer Dinçer ve Ahmet 
Davutoğlu”nun Kosova”daki tarih eğitimi üzerine yaptıkları değerlendirmelerin bir tür “iç 


işlerine karışma” olarak algılanmasının sebep olduğu düşünülmektedir. 
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Tablo 3.4 “Anket Grafiği 4” 


Osmanlı-Arnavut Tarindeki En Önemli Olay 


m 1389 Kosova Savaşı(1) 
El İskender Bey Direnişi(10) 
m Prizren Birliği(2) 


m 1912 Vlora"da Bağımsızlık(1) 


Ankette yer alan ve çalışmamız açısından önemli olan bir diğer soru “Osmanlı- 
Arnavut Tarihindeki En Önemli Olay” sorusuna verilen cevaplarda ise açık ara “İskender Bey 
Direnişi”nin çoğunlukta olduğu görülmektedir. Bu cevabın verilmesinde de hiç kuşkusuz 
gerek tarih yazımında gerekse günlük yaşamda “İskender Bey” figürünün çok fazla ön planda 
tutulmasının payı büyüktür. Kosova”nın kime ait olduğu konusunda Sırplar ve Arnavutlar 
açısından bir parametre olduğu kabul edilen “Kosova Savaşı” şıkkı ise sadece bir öğrenci 
tarafından işaretlenmiştir. Yine Osmanlı”dan kopuş dönemindeki “Prizren Birliği” ve 
sonrasındaki “Vlora”daki Bağımsızlık İlanı” seçenekleri İskender Bey figürü kadar ilgi 
görmemiştir. Bu cevaplar da Arnavut Milliyetçiliğinin Osmanlı karşısında şekillenmesinde en 


önemli figürün İskender Bey olduğunu göstermektedir. 
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Tablo 3.5 “Anket Grafiği 5” 


Osmanlı Geçmişi Kosovaya Artı Bir Değer 
Katmış mıdır? 


Hi Evet(1) 
BE Hayır (12) 
m Diğer (Sadece Acı) (1) 


Çalışmanın değerlendirilmesi açısından cevabı oldukça önemli olan bir diğer anket 
sorusu da “Osmanlı Geçmişi Kosova”ya Artı Bir Değer Katmış mıdır?” sorusudur. 
Öğrencilerin bir tanesi hariç neredeyse hepsinin “hayır” cevabını verdiklerini görüyoruz. Yine 
“hayır” şıkkını işaretlemeyen bir öğrencinin “diğer” seçeneğine “sadece acı” tanımını 
getirmesi ise “Osmanlı Dönemi”ne öğrencilerin oldukça olumsuz yaklaştıklarını 


göstermektedir. 
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Tablo 3.6 “Anket Grafiği 6” 


Türkiye"nin Kosova Tarih Ders Kitaplarının 
Gözden Geçirilmesi İsteğine Katılıyor 
musunuz? 


El Evet(1) 
m Hayır(12) 
El Fikrim Yok(2) 


Anketimizin son sorusu olan “Türkiye”nin Kosova Tarih Ders Kitaplarının Yeniden 
Gözden Geçirilmesi İsteğine Katılıyor musunuz?” sorusuna ise beklendiği gibi 14 öğrencinin 
çoğu yani 12”si “hayır” cevabını vermiştir. Burada dikkati çeken husus ise Osmanlı-Türkiye 
ayrımında ilk defa Türkiye için genelde olumsuz bir değerlendirme yapılmış olmasıdır. Yani, 
Türk tarafının Kosova tarih ders kitaplarındaki Osmanlı imgesi için yeni bir değerlendirme 
isteği öğrenciler tarafından haklı bulunmamıştır. Bir başka deyişle, söz konusu Osmanlı 
olduğu zaman öğrenciler tarafından tanımlanan “dost” ve “müttefik” ülke Türkiye de haksız 


görülmektedir. 


Anket sonuçları genel olarak değerlendirildiği zaman Kosovalı Amavut öğrencilerinin 
Kosova”daki tarih yazımına paralel şekilde anketi cevapladıkları görülmektedir. Yine daha 
önce de sıkça değindiğimiz “Osmanlı- Türkiye” ayrımı anket cevaplarına da yansımıştır. Yani 
Türkiye ve Osmanlı imgesi öğrencilerin zihninde tamamen ayrı ve birbirinden bağımsız 
görünmektedir. Ancak son soruya verilen cevap, Türkiye”ye ne kadar olumlu bakılırsa 
bakılsm, Arnavut öğrencilerin Osmanlı imgesi söz konusu olunca Türkiye”ye de olumlu gözle 


bakmadıklarını göstermektedir. 
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SONUÇ 


Kosova Cumhuriyeti, 17 Şubat 2008”de bağımsızlığını ilan eden genç bir devlet 


6. 


olarak, Balkanlar adı verilen Güneydoğu Avrupa coğrafyasının deyim yerinde ise “tam 
kalbinde” yer almaktadır. Kosova”daki tarih yazımı konusu ise özellikle son dönemde büyük 
tartışmalar yaratmış ve bu hususta bir takım araştırmaların yapılması gerektiğini ortaya 
çıkarmıştır. Özellikle bu tartışmaların tarih ders kitaplarında yer alan “Osmanlı İmgesi” 
üzerine yoğunlaşması dikkat çekicidir. Bütün bu tartışmalar bağlamında bu çalışma da 


Arnavutlar için hazırlanan Kosova tarih ders kitaplarındaki “Osmanlı İmgesi”ni araştırmak ve 


yorumlama amacını taşımaktadır. 


10.887 km?”lik bu küçük ve genç ülkenin bu kadar çok tartışmaların odağında olması 
hiç kuşkusuz ki dikkat çekicidir. Soğuk Savaş sonrası dönemde patlayan Yugoslavya Savaşı 
tüm dünyanın dikkatini bir anda bu bölgeye yöneltmiş ve Yugoslavya”nın dağılması sürecinde 
kendine en son sırada yer bulan Kosova, 10 Haziran 1999 tarihindeki 1244 no”lu BMGK 
kararından bu yana bölgenin sıcak gündeminden düşmemektedir. Gerek etnik açıdan hassas 
yapısı gerek bölge ülkelerinin üzerinde söz sahibi olma yarışı, gerekse Sırbistan”ın Kosova 
konusundaki hak iddiasından hiçbir şekilde vazgeçmemesi ve belki de hiç vazgeçmeyecek 
olması, ekonomik kaynakları kiısitlı ve bölgenin en geri kalmış ülkelerinden biri olan 
Kosova”nın “neden bu kadar önemli” olduğu sorusunu gündeme getirmektedir. Hiç kuşkusuz 
ki bu sorunun cevabı, “tarih” ve “tarihi mitler” olmaktadır. Bu tarihi tartışmanın, Sırplar ve 
Arnavutlar arasındaki Kosova”nın vazgeçilmezliğinin sebebi de hiç kuşkusuz ki bölgedeki 5 
asırlık Osmanlı varlığıdır. Osmanlı”nın gerek devlet yapısı gerekse içerisindeki millet sistemi 
bölgeyi 500 yıl boyunca karmaşık bir etnik yapı içerisinde Balkan Savaşları”na kadar taşımayı 
başarmıştır. Ancak gerek ulus devletlerin bölgede kurulma süreci ile, gerekse LDünya Savaşı, 
ILDünya Savaşı, Soğuk Savaş ve sonrasındaki Yugoslavya İç Savaşı ile bölge bir anda sıkça 
değişen siyasi sistem, demografik yapı ve coğrafi sınırlar sorunları ile boğuşmak durumunda 
kalmıştır. Osmanlı sonrasındaki bu süreçte yaşanan tüm gelişmeler ise bölge üzerine çalışan 
araştırmacılar tarafından sürekli “Osmanlı”ya atıf yapılarak açıklanmaya çalışılmaktadır. İşte 
tam bu noktada hem Balkanlar hem de Kosova konusunda sürekli karşımıza çıkan bu 
“Osmanlı Geçmişi” anlatısının bölgedeki tarih yazımını da büyük ölçüde şekillendirdiği ayrı 
bir gerçektir. Özellikle Kosova gibi tarihi referanslar gösterilerek sahiplenilmeye çalışan bir 


ülkenin tarih yazımındaki “Osmanlı İmgesi”nin incelenmesi bu açıdan oldukça gereklidir. 
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Bu çalışmada da bütün bu tartışmaları göz önüne alarak, Kosova tarih ders 
kitaplarındaki “Osmanlı/Türk İmgesi” üzerine inceleme yapılmış ve tarih ders kitaplarında yer 
alan açık veya kapalı kalıp yargıların ortaya çıkarılmasına ve yorumlanmasına çalışılmıştır. 
Çalışmaya başlarken ortaya konulan sorunsalın içerdiği sorulara cevap aranmıştır. Çalışmanın 
ana kaynağını Kosova Arnavutça tarih ders kitapları oluştursa da, çalışma için Kosova Türkçe 
tarih ders kitapları ve Arnavutluk tarih ders kitapları da bu kapsamda incelenmiş ve tez 
içerisinde ayrıntılı olarak yer almasa da karşılaştırma yapılarak bir sonuca ulaşılması 


amaçlanmıştır. 


Kosova tarih ders kitaplarındaki kalıp yargılar hiç kuşkusuz ki, birçok ulus devlette de 
olduğu gibi o devletin kendi ideologları tarafindan üretilmektedir. Ancak çalışma boyunca 
Arnavutluk tarih ders kitaplarını ve tarih yazımını inceleme firsatını bulmuş olmam, iki ülke 
tarih yazımının neredeyse aynı sistematik ile ilerlediğini göstermektedir. Örmeğin, 
Arnavutluk”ta bulunan, Amavut Bilimler Akademisinin hazırlamış olduğu ve Arnavut tarihi 
hakkında ulaşılabilecek en temel eserlerden biri olarak kabul gören “Historia e Popullit 
Shqiptar” isimli kitap Sosyalist dönem sonrası içerik ve anlatı olarak sürekli değişse de anlatı 
ve içerikte değişmeyen tek imgenin “Osmanlı” olduğu dikkat çekmektedir. Yani, sosyalist 
dönemdeki tarih yazımında “düşman” olarak tanımlanan Batı Avrupa, günümüzde tarih 
yazımında “dost” olarak irdelenirken, önceki dönemde “işgalci” ve “vahşi” olarak resmedilen 
ve tanımlanan “Osmanlr” günümüz Arnavut tarih yazımında da aynı şekilde 
yorumlanmaktadır. Komünist dönemdeki İslamafobi ve Osmanlıfobi/Türkofobi dine ve 
geçmiş sisteme karşı bir devlet propagandası olarak bir nebze kabul edilebilir. Ancak 
günümüzde hem Kosova hem de Arnavutluk”un bölgedeki en büyük ve en önemli müttefik 
ülkelerinden birinin Türkiye olması ve hala aynı yorumların tarih ders kitaplarında ve tarih 
yazımında kendine yer buluyor olması hiç kuşkusuz ki, Arnavut Milliyetçiliğinin inşa 
sürecinde “en büyük öteki” olarak Osmanlı”nın resmedilmesi ile ilgilidir. Komünizm 
sonrasındaki dönemde tarih ders kitaplarında yer alan olumlu Türkiye imafı da bu konuda 
“Osmanlı-Türkiye” ayrışmasının Arnavut tarih yazımında yer aldığını göstermektedir. Yine 
bütün bu bilgiler kapsamında çalışmanın başında sormuş olduğumuz “tarih ders kitaplarına 
devletin müdahalesi var mı” sorusunun cevabı ise çalışmada da ilgili bölümde değindiğimiz 
gibi evettir. Birçok ülkede olduğu gibi Kosova”da da tarih eğitimi müfredatı ve bu müfredatı 


işleyen tarih ders kitapları ilgili bakanlığının kontrolünde hazırlanmaktadır. 


Araştırma boyunca cevabını aradığımız en önemli soru ise hiç kuşkusuz ki ders 
kitaplarında yer alan Osmanlı/Türk anlatısının ne tür imgeler içerdiği üzerinedir. İlgili 


bölümlerde de değindiğimiz gibi, ders kitaplarında Osmanlı ve Osmanlılar Arnavut ulusu için 


70 


en büyük öteki olarak resmedilmektedir. Ders kitaplarındaki Amavut ulusunun en büyük 
ötekisi olarak resmedilen Osmanlı imgesi için sıkça kullanılan ve neredeyse Osmanlı deyince 
akla gelen ilk imge “işgalci” tanımıdır. Bu işgalci tanımı o kadar çok kullanılmaktadır ki, 
Osmanlı dönemi için “işgal dönemi”, Osmanlılar içinse “işgalci” kelimeleri ders kitaplarında 
neredeyse eş anlamlı kelimeler olarak kullanılmaktadır. Ancak Osmanlı, sadece “işgal” tanımı 


5 ee 


ile sınırlı kalmamakta, kimi metinlerde de karşımıza “terör estiren”, “ortaçağ karanlığı”, 
“feodal”, “zorba”, “baskıcr”, “barbar”, “anlayışsız”, “hoşgörüsüz”, “güvenilmez”, “insanların 
zorla dinlerini değiştiren”, “zorla çocukları esir alan” ve “asimile edici” tanımları ile 
karşımıza çıkmaktadır. Özellikle Osmanlı karşıtlığı üzerinden, İslam eleştirisi de gizliden 
gizliye tarih ders kitaplarında yer almakta ve sıklıkla Katolik Arnavutlardan bahsedilerek 
İslam dinine geçmeden önce Arnavutların çoğunlukla Katolik oldukları vurgulanmakta ve 
üstü kapalı da olsa Katoliklik propagandası yapılmaktadır. Özellikle en büyük kahraman 
olarak gerek sözlü kültürde gerekse tarih yazımında karşımıza çıkan İskender Bey”in, Papalık 
ile olan ilişkisinin övgü dolu anlatımı ve İskender Bey”in Arnavutlar dışında Katolik 
dünyasının da koruyucusu olarak resmedilmesi de bu iddiayı doğrular niteliktedir. Ayrıca 
tarih ders kitaplarında yer alan Osmanlı dönemi anlatısında sürekli olarak Osmanlıların 
Armavutları yüz üstü bıraktığı ve aldattığı anlatılmaktadır. Özellikle Osmanlı”dan kopuş 
sürecinin anlatıldığı metinlerde bu yaklaşım sıklıkla tekrarlanmakta ve hem Sultan”ın, hem 
ön Türklerin, hem İttihat-Terakki”nin hem de İttihat muhalifi grupların sürekli Amavutları 
kandırdığı ve yüz üstü bıraktıkları vurgulanmaktadır. Bu şekilde de Osmanlılar ile Arnavutlar 
arasındaki bağ koparılmakta ve Osmanlı”nın tümü yani kendi içerisindeki iyisi de kötüsü de 
ötekileştirilmektedir. Genel olarak, bu olumsuz anlatı da ilgili ünite sonlarında yer alan ünite 


soruları ve tartışma bölümlerinde tekrarlanarak öğrencilerin zihinlerine kazınmaktadır. 


Ders kitaplarındaki Türkiye imgesi incelendiği zaman ise karşımıza çok farklı bir 
manzara çıkmaktadır. Türkiye imafı, Kosova tarih ders kitaplarında yer alan diğer ülkelerin 
imafları ile kıyaslanırsa çok daha olumludur. Yani, tarih yazımında Türkiye”nin Osmanlı 
ardılı bir ülke olduğundan ve Osmanlı”nın mirasçısı olduğundan bahsedilmemekte ve kuruluş 
süreci de emperyalizm ve işgalcilere karşı bir mücadele olarak anlatılarak övülmektedir. 
Özellikle Atatürk devrimlerinin ve bu devrimlerin getirdiklerinin anlatıldığı metinlerde bu 
övgü dolu anlatım sıkça göze çarpmakta ve Atatürk”ün aynı zamanda Sultan”a karşı da 
savaştığı vurgulanmaktadır. Yanı, tarih ders kitaplarına göre Türkiye ve Osmanlı birbirinden 
farklı ve kesinlikle ayrıdır. Bu yaklaşımın nedenleri ise anlaşılabilir görünmektedir. Çünkü 
Kosova tarih ders kitapları, Osmanlı dönemi dışındaki dönemler açısından incelendiği zaman 


ders kitaplarındaki ülke imailarının günümüzdeki politik duruma göre şekillendiği hissiyatı 
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oluşmaktadır. Yani, Türkiye”nin gerek Kosova”nın gerekse Arnavutluk”un bölgedeki en 
büyük destekçilerinden biri olması Türkiye için olumlu bir imai çizilmesinde mutlaka etkili 
olmaktadır. Ancak bu kez de karşımıza “neden bu kadar iyi ilişkilere sahip olduğumuz 
Arnavutların, “Osmanlı ile Türkiye”yi bu kadar birbirinden farklılaştırdığı” sorusu 
çıkmaktadır. Bu sorunun cevabı da çok zor olmayacaktır. Çünkü Türk tarafı, bugüne kadar 
kendi tarih yazımında da Osmanlı övgüsünden olabildiğince kaçınmış ve hep çuvaldızı 
Osmanlı”ya batırıp, kendi devlet sistemini öven ve yücelten bir anlayışa sahip olmuştur. 
Ayrıca bölge ülkeleri ile iyi ilişkiler kurabilmemiz ancak soğuk savaş sonrası 
gerçekleşebilmiş bir olaydır. Ancak son yıllardaki, gerek iç politika gerekse dış politikadaki 
değişim pragmatik olarak yeni bir Osmanlı söylemini beraberinde getirmiş ve bu söz konusu 
olan farklılaşmayı ortadan kaldırmaya çalışan bir anlayış içerisine girmiştir. Bu anlayış son 
dönem Ankara söylemlerinde sıkça yer almakta ve Türkiye”nin geçmişinin 90 yıl ile sınırlı 
olmadığı ve büyük bir imparatorluk olan Osmanlı”nın devamı olduğu vurgulanarak bunun 


sorumluluğunda hareket edilmesi gerektiği belirtilmektedir. 


Çalışmada cevabına ulaşmaya çalıştığımız bir diğer soru da “ders kitaplarında yer alan 
Osmanlı imgesinin öğrencileri ne ölçüde yönlendirebildiği” üzerinedir. Bu sorunun 
cevaplanabilmesi için metin incelemesi yapıldıktan sonra Kosovalı Arnavut öğrenciler ile bir 
anket çalışması yapılmıştır. Bu anket çalışması da Kosovalı Arnavut öğrencilerin büyük 
oranda bu tarih anlatısından etkilendiğini ve Osmanlı”ya karşı yönlendirildiğini ortaya 
koymuştur. Kosovalı öğrenciler de Osmanlı”yı zihinlerinde “en kötü” olarak resmetmekte ve 
Osmanlı denince akıllarına ilk olarak “işgalci” ve “düşman” gelmektedir. Ayrıca bu 
yönlendirme sadece tarih ders kitapları yolu ile yapılmamaktadır. Özellikle son dönemdeki 
Türk tarafının bu konu üzerindeki itirazlarını dile getirmesi ve bu tartışmanın Kosova 
medyasında büyük ilgi görmesi ile de öğrenciler söz konusu Osmanlı olunca, olumlu gözle 
baktıkları “dost” ve “müttefik” ülke Türkiye”ye karşı da olumsuz bir tavır takınmaktadırlar. 
Yani imgelerin oluşmasında ve sürdürülmesinde tarih ders kitapları kadar medya araçları da 


büyük etki göstermektedir. 


Çalışma genel olarak Kosova tarih ders kitaplarındaki Osmanlı/ Türk imgesini incelese 
de cevabını aradığımız soru aslında bu imgelerin “toplum üzerinde ön yargı yaratıp 
yaratmadığı” sorusudur. Kosova, Makedonya ve Arnavutluk”taki gözlemlerin, ders kitapları 
üzerine yapmış olduğum incelemeler, öğrencilerle yaptığım anket çalışması ve medyadaki 
konu ile ilgili tartışma göstermiştir ki, ders kitaplarında yaratılan imgeler kesinlikle toplum 
üzerinde bir ön yargı yaratmaktadır. Bu durum da soğuk savaş sonrası bölgenin gerek AB 


ekseninde gerekse NATO gibi uluslararası örgütler bünyesinde bütünleşmesine etki 
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gösterecektir. Bu durum salt Osmanlı İmgesi ile ilintili değildir. Kosova tarih ders 
kitaplarındaki öteki, 1389”dan 1912”ye Osmanlı”dır, LDünya Savaşı”nda Sırplar, 
Karadağlılar, Bulgarlar ve Yunanlılardır, ILDünya Savaşı”nda Almanlar ve İtalyanlar, Soğuk 
Savaş döneminde Batı”dır ve Yugoslavya”nın dağılma sürecinde Sırplar ve Makedonlardır. 
Tarih ders kitaplarındaki bu ötekileştirme ne yazık ki, toplumun davranışlarını olumsuz yönde 
etkilemekte ve diğer toplumlara karşı olumsuz bir bakış açısı ile bakmasını sağlamaktadır. 
Özellikle Kosova gibi birçok farklı etnik unsuru içerisinde barındıran ve hala aynı etnik 
tartışmaları yaşayan bir ülkede, tarih yazımının mutlaka gözden geçirilmesi gerekmektedir. 
Elbette bu çalışma zaman alacaktır, bazı kesimler tarafından büyük tepki doğuracaktır. Ancak 
Kosovalı Arnavut öğrencilerin, tarih ders kitaplarından zihinlerine yerleşen “Katil Sırp” ve 
“Hoşgörüsüz Türk” ile aynı toprakları paylaştıkları bir gerçektir. Hala savaşın yaralarını 
sarmakla ve savaştan arda kalan sorunları çözmekle uğraşan Kosova Devleti”nin gelecek 
nesillere nasıl bir ortam bırakacağı kendi ellerindedir. Yani, geçmiş nesillerin birbirini 
ötekileştirerek getirdiği iç savaşlar ve bölünmeler, belki de tarih yazımında yer alan 


ötekilerinin atılması ile gelecekte tekrarlanmayabilecektir. 


Tarih ders kitaplarını ötekilerden arındırmak ve barışçı tarih yazımı çok zor görünse de 
asla imkansız değildir. Bunun için gerek AB gerekse BM gibi uluslar arası örgütler birçok 
çalıştırma gerçekleştirmiş ve gerçekleştirmektedir. Belki de yapılması gereken bölge 
ülkelerinin bir araya gelerek, tarih komisyonları kurarak ortaya daha barışçıl bir tarih söylemi 
çıkarmasıdır. Kosova”da Arnavutlar için ayrı, Türkler için ayrı tarih ders kitabı basılırken, 
Sırplar da Kosova kurumlarını tanımadıkları için Belgrad tarafından basılan kitapları 
kullanmaktadır. Bu durum da aynı toplumda ve aynı şehirlerde yaşayan Sırp, Arnavut ve Türk 
öğrencilerin birbirlerine karşı kendi tarih mitleri ile önyargı beslemesine sebep olmaktadır. Bu 
durum bir an önce düzeltilmelidir. Bunu yaparken de diğer ülkelerin ve toplulukların 
milliyetçi söylemlerini bir kenara bırakmaları ve ortaya çıkacak ortak metin üzerinde bir 
mutabakat sağlamaları gerekmektedir. CDSEE”nin yaptığı çalışmalar ve ortaya çıkarmış 
olduğu tarih kitapları belki de bu konuda yapılabilecekler için en güzel örnek olacaktır. 
“Balkanlar” ve “Balkanlaşma” gibi tabirler ne yazık ki günümüzde “acı” ve “savaş”ı 
çağrıştırmaktadır. Oysa bu durumu tersine çevirmek yine bölge insanının yani bölge 
ülkelerinin elindedir. Bölge ülkelerinin, ideolofik tarih yazımını bırakarak barışçı bir tarih 


yazımına geçmeleri bölgenin çıkarına olduğu kadar tüm insanlığın da çıkarına olacaktır. 
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Ek 1 - Rexhepi, Fehmi, Demal, Frasher, Historia 5: Botim e Trete, , Shepia Botuese 


Libri Shkollor, Prishtine, 2009. 
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Kontriotöve, Öyergil kishte 9 vet. Ae s£ hashku me 
völlezörit e ü) e moriin peng usmunöt. Femiğirinü dhe 
rinink e bershine i küloi sö shkollat ushtarake te sülltanit 
Ad u dallun per mençuri, shkatlsitisi e trimöri. Pör merilat 
e treguuru sülluni in yuri emrin Skörder die idha tirullin 
bel, Per köre arsye ai u quağt Skenderbe: 


Marr)a peug e Gyergi Kasirsedlt. 


Kihimi i Skönderbeut 
nü akdhe 


Ogergi Kasinoti asıldhort mük e kisiite İamrisir aldın e 
11) — Sbqiperin6, cüihe pse kür e kishin mart peng kishic qese 
sami 1: ri, Skrelerben dhe ustanı: ir eri: dixyipturt: qi i 
mübsmiz sullkani prisnin restin 6 volitublan pör Cu kihiyer nö 
otddhe. Köshiu, ai, ni boteğtn kumdisr hungureatve, (6 udbhaqur 
ngu lunosh Humtəxli (rn 3 nEnhur 1343), € girsi reslin per "u 
İrpmar. Tahoqerlar nga nipi, Hamza Kasirsoti, dhe qindri 


üshtari 6 .. ahqişıtar6 a: u kihye nö azdhe. 


q əya, ək 
BITENP AMR 


19. KUVENDİ i LEZHES 
- BESELİDHMA 
SHQIPTARE 

rbeu bashkol Pas kihimir ne aldhe Skenderben dönte iz barhkonte 

princat ahqiptare alitli prineat slüqiptari dhe zirterimes e tyre per te kriyuur 
nie stet dhe ushtri qü dö Ui bönte balle asa) osmune, 

Qellimi ishic t£ mbrohei liria dhe i£ çltroheshin edhe 

viset e qeri shqipture q£ mbaheshin tö paxhıtuara. Pür 

köl arsye ai i ftci 1£ göith£ n6 nğğ küvend ül parbashköt, 


Mü Titsin c Skenderbeut ne Kuvendin e Lezhis 
moren piest fisniküt shqiptare: Giesgi Arkiniti, Andrea 
Topia, Leke Zahariə, Nikolle Dukagiini, Teodor Müzaka 
eti, Aty u vendos qü t£ ihemelohet Besilidihya Shqiptare 
nö Krye me Skenderbcun. Ne Kuvendin e Lezhös u 
İodhön themelet e shtetit shqiptar 6 asai kohe. 


Skönderbeu ngriti Gileng Kusrioti - Skenderbeu v kiliye nz vendlinilie 

filamurin nö Krulö dhe, ne 28 Nentor: 1443, e ngyiti fismirin £ küq im 
əhqiponien dykrenare ne Kruye- Ai mblodli uimne 
nölttari vullnetant dhe knyol uahtrin6 abi e. Kahin 
filloi (3 çlironle ni uga nie nytetet dhe keshryellut 
ahqırytare qif eshim pushituar nya xm 


Kühömi i Skündlerbeni sö Kruhik 


Fakte dhe ngiarie 
ta ründasishme 


Kuvendi 1 Lesliğa - pöesömarvösin. 
Skönderbeu 


Skönderbçu organızoi niğ ushiri 1£ störvinir Ağo 
ve komandant i islde e gatahme 16 mbromte sidiheun e vet. Ndör koman- 
pörgiithsham i ushtrise dantüt me tö shquar tö ushirisi sö Skenderbeut nölheshin: 
shqiptare Möoisi Golemi, Konni Lran, Pal Dukagiini, Giergi Balıha, 

Abdres Topia eti 


— —  — qə—  —— 
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PORGİVR...”” ANI 


7-8 
Tuqishme osmane kunde K-— 
Shqipörisg, Usharin shqıpta- p 
re c odhzhequr nga Skinde- i V 
tbeu u ndesh me ot” osmune ı 
nö fushen e Tocviollir (Di- - 
ber), Shqiptarğt e fan kas ı Y 
bazilğ, 6 cila 6 fonun beni ... d 
min oz lüftiz per liri, m... ə 

“ 


Pas betoğis s6 Torvio- 
İliru zhviluan edhe shtme 
huftibri dhe beteii nidermiet Sillntərbəə 
ushtrise shqipture dhe asa) oxmane. Ushtria shqiptare c 
udhöhequc nga Skenderbesi ilhe komar dantbte 1) arriti 
qü na lufuğ kunder psmanave te fitoina 24 beteya, Köto 
fiture i dhunğ lavdi Skenderbeut dhe £ bönö popullin 
shişiptar shumi tö niohur 


Fitoret.e ahqiptareve, te udihühequsu nga Gierg) Ka- 
sirboti — Skenderbeu, permendeshin kudo nö Evrope. 
Lufterat e Skenderbest e pengütn usbirinğ osmane t£ 
vazhdonte marshimin per pushimin e Evzopes, Pranda), 
müd te thuhet se Skenderbeu e mbev)ti adh Evropön 
nga sulmet osmunc, 


ühe pxdhime t£ iğera ne tregie, Shuma fehatar6 ishin 1 
detyruar ti punrnin edhe n€ pronat e fisniklvr 


Arbirit ishin adhurues Arberit kishin alhum festa. Pervo, festave, atı 
€ ahengleve ergunizonin me minytil üradicionale edlr: dasmat e tyre. 

Ato ishin madheshtore. Ne ahengie, n6 desma c ni gaz- 

mende körcenin € hödhnin valle bura e gra s£ basliku. 

Muzika e tyre iste £ veçunt6 dle shirme c bükür. Ağo 

pirrilleğ me insirmenre tö cilat ishin pörcgeile nder brezni 


Te bisedoime 
sö bashku 


21. 4ETA E NUEREZVE 


ME KOHEN £ 
SKENDERBEUT 


Fisnikürla shqiptaro 


22. PERSONALITETE 


TE SHQUARA TE KOHES 


SE SKENDERBEUT 


Dy biografe 


Ne Arbiri para lindies se Skenderbeur kishie aume 
fisnikd sbqipkart te cilet ixhin forcuar ekonormikisit dhe 
politikishu Ata synonin tö höheshin sundimturi 17 xa me 
shumğ temloreve, Fisniket ictonin n£ luks dbe ishin 
miaft t£ pasur. Me urdhien ce osmanöve nE Ballkan 
nüryshol nE teresi situata: Osmanet pushtuan viset e 
Arbörisi, Pronsi e fesnikeve tash i kontrollonue pushtuesi 
osman, anda) ata filluan ti hümbin ründösine e iyre, 


Nierezit qü yetonin nö qyıcte merreahin kryeskahr ma 
zeituri e tregti. Ata fütonin para nga punimi dhe shitia e 
prodhimevc t€ veta, Ne qyıeiet bregdetire bihde e zövilluar 
edbe peshkatarla dhe hundrimi. Puntet e qyosseve bregdatire 
prenin dhe percillain exİhe iregtari nga vesxie iğ ndryahima, 
ye cilet vinin n£ Arböri per tö shitur pruxİhimet e tyne dhe 
per re blert: uro qö ul titimimnin, Ne qytete t€ röndesishinə 
it Arherist yedonun ede diyetərik arbör (shqiptari). Ata kishin 
nit nitkltni die sol 18 seralüsishemi nö shoqeri 


keta ni fahur dalloone nğa ağo nb qylet, Fehntarts yetonin 
nü fumilğe me mimör mö iz müdih artarsa. Fehati kishic 
müsdisii tü ger ti cili iyiki klihte qytesi, Fahatanit nerreshin 
me buğqösi, me blegtori, me: pemiluri, me peshikim eti 
Fihptantt arbir ishin (6 nğohür edhe si bletari: i£ shquur 
Al i shimin tepricut e peodhimeve buyqösrre, blegtorale 


Te (rymEzuur nga qöndresu ce Skönderbeut, disa 


15 Skönderbeut üqiptar6 si dihur shkrunn İbra nö tö cilat pörihkruhei 


Marin Barleti 
(1460-1512) 


kio kohe- Ketn libra m6 pas u bin ihemelet e shikencis 
historike shqiptare 

Ne mesin e bashkekombesve., ge ciler shikruan libri 
per epokön dhe bemul e Skenderbesi, pa dyshim mü te 
nündüsixhmit iani: Murin Barleti dhe Dhimitör Früngu, 


Lirydi nü Shikodar, 
Per ietin e til dihet far 
pak. Mori piesi me 
ami nü dari ni mbro- 
dtien e Shkodiis Me 
rünien 6 Shkodrös nön 
sündimin orman ni 
mörgoi vi Hali, Atic 
sündici shum dhe u bö 
n)ö personalitet i nöri- 
döxishiim. Vepon krye- 
sore tö til hani: “Rrv- 
thimii Shkodris” dhe 
“Hüstorin 9 ietFs dhe € veprüve tr Skönderbem”, tü cilat 
ishkmi nö giobön İntine. Kötp vepca u pözkibiyan nü shumi 
giuhi üz Evrops. 


Lindi ne aytetin e Drishxit af Shkodrös. 1 takonte 
familyes si madhe ahqipnare iz Eagiellareve. Dhimiter 
Fröngu e shoqerol Skenderbetin nö vizit e ti) nü Va- 
tikanı dhe ne Mbreterinc c Napolit, Pas zünics si Shkodris 
nen sundimin osman al ahkdi ne İtali ilir u venikiş pi nie 
fahnt se Venedikut, ku yerət si farmıllitar deri ni ydekic: 

Ai shikroi nie veper historike per Skönderheun ne 
te çilen viell nik var tü dhönash ul randasislimr pör ti: 


Piesetur i families sü mödbe feudale ie Dukagiinevc, 
Bashkekohes dhe luftstar i Skanderbiut. Pas vdekies 36 
Skenderbeu, Lekg Dükagiiti u bi nik ngu figurat kryesoce 
udhdheqğse g£ hififs kundör osmanive. Ai haki rol ui 


——————d65- ———— 
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Fakte dhe ngisrie 
6 röndösishme 


Tü bisodolmö 
sö bashku 


24. SHPERNGUL/ET 
E SHQIPTAREVE 
PAS VDEK4ES 

3E SKEMDERBEUT 


—ı—— —— 


röndüsishibini ni fitocen e ahişiptareve oğ Kriie, mö: 1477 
Rönin e kalaye iki fumndit, mö 1478-1479, e detyrot Leke 
Dukagiinin t£ lEnte pronat e veta dhe $£ mörgonte nö İta3i 
Al ukihyr prape per ik vazhduar hufton künder osmanlve. 

Me emirin e dii lidlhət edhe Kanuni i Leke Dukagiinit 
icili permihan normal şüridike qi etöğullonin marredibi- 
miet shoqörore nü slxoqerinil shiqiptaro, 


Memumenil / Skinderbent ni kruğl, 


Me vdekğen e Skenderheut populli shqiptar hümbi 
priğlsin € vet qö pör disa viet me rudhe i udhehoqi ata 
nö lufte pör liri. Vdekien e Skenderhent ce shfrytezuan 
sulltandi osman, tö cilet sulmuan viset snqiptare per Ui 
futur nen sundümin e vet serish. Atu u hakmoren uda) 
shqipterüve per hümbiet qe kishtin pesusr nen Sköndaer- 
beni, Osmanat vrariz shirme shqiptare dhe shumg i£ Qor 
i detyruan tü shpörmguleshin nu ütdhe 3 İ tyre 


Siniptantt qü u detyroan dhanshiem (5 sipemgüleshin 
nga nirihes i tyre mortn disa dreitime. Shum6 pre) tyre u 
larguan pir ni kali, kurse mü yak n£ Gresgi dhe oğ odonğğ 
ven betür. Disa princa $£ htalisi 1 prisin miqösishi uz 


23. SKENDERSELU 
HERO KOMBETAR 
Skönderbeu - n)eri i 
dashur dhe human 


Herolzmat e 
İ dashurise pör liri 


Monumentet 
e Skönderbeut 


Fakte die nglarye 
18 ründösishmə 


Tü bisedoimö 
sö bashku 


25. ARSIMI DHE 
KULTURA G.ATE 
SHEKU,VE XV-XVI 


Arsimi dhe dituriə 


sil 


Skenderbesi, exihe pec she kryekomindln i ishtrise 
shqiprane, al girhiməci" gienciei nö ball tz bele iave- İshiie 
nieri i aftirı, alım i dast dhe i respeliuar nga öhtaret 
edil, Alt e dönür dhe e qımonie 1 gire populli. Skenderbsun 
ö shilinin si slpötimtarın e vet, Ai tregohsi i möshiribtn 
dhe human edhe sne üdn qe e kishin irmdihuar, por qe mö 
vont ishin perxluar pör veprimet e tyre, 


Lufta c sbqiptareve per liri nen udhiheqien € 
Skenderbeni esi nik eder perridhat me it ndritun gi 
historist komhatanı shqilare- Per 25 vet me roxlhü si me 
uuhurine eiyahumü hor mö vügöl dhe mi pak ti armatısur 
vı bön balli dy sulltimive osmunğ, fuqiu e 1£ cilöve kishie 
tmonditur. bol, Per köiö aye Skinderibecu mbeti figuri 
madihöshnne kombötari: dhe figur£ e maihe e historsğ 
evrüptane, Veprm dhe heroizmi i til ishin dhe müeten 
giifümore sherbull i dashnırisie sö nierirt per lini: e veri: 


Ne shenik respekii per heman kombetar, n£ siam vise 
(İhe qyıete shqiptune hini nştur monument 6 Siinderbesit 
Mermumentet mü mərihibidhilore göendeni ni Prisheinii, nö Tirin, 
nö Kaiği, ne Dibür, nö Shkup eti. Münumanse dine ahkanore 1E 
İerot komletur  sixqipsreve yani niğriur evihe ne disa qyteic 
ak Evropix: ne Romii, ne Birüksel, nik Ciirmevi: eti, 


Monument — pörmandore, 


ni 


shpüniguluril gl iptari, Na köl mikpəriiye kishi odikuur 
famı e Skönderbeut dhe mdihmma uslidanıke qi u kist 
ofruar az kur kita kishin püsur nevoğd 


i Slmimasa e shqiptarEva qe ü ühpürngulen si rezultut 
İ sundimit osman u niseti dreşi İtalise. U yondoseu nö 
laline e hugut dür ne Sicili. Ata a nuağtön emrin e viehir 
arböresh, Arbereshöt ishin üyerbz tö diashur c punetora 
Atü ngritiin vendbanimet e Tyre: nö Hali, Keto vendha- 
nime me külimin e kobös u bönö qytete dhe fshisira tö 
niobura. Ata pür qindra vyot qündrssn na ü asimilir 
Edir sot e kösai dite arbereshat ruaine göhiin, külnirün 
dhe tradilin shqipture: 


Shqipturet gifimonü e 
kant düshuür arsimimin Qelli 
mi krysor ishüz qö ata gö böhen 
16 ditur dhe $? xgyuər. Sükoflat 
ne göühirn aqipe pengohicahan 
mpa puzhnnesir ixamam, Mürepo, 
slqrpturet hüpön shkolla, 
mösuan die shkrunn libm ni 
giuhiin e iyne. Libri i pure i bo- 
tuar ağ siqip deti mə sot Gahiğ 
"Meshur" i Gioa Buzüküt i 
vatit 1553. Nder snkrimtari: ik 
iyerii iz nğohur E kösüi perixiihie 
İan? edhe Frung Bazdhi, Pğeter 
Bögübüni esi, 


—————.Sv.— sədi xı 


Tregimet dhe köngöt 
popullore shqiptare 


Ndürtimet dhe artet 
shqiptare 


Shqiptar6t kishin tri fe 


deta e nilerözve nö fshat 


Sinqipomiret nğ kulnen e iyre kishin müaliur hum körşəb 
die tregirme populilore, Ago bönin fyule per həstorini e slaqi: 
ptsinive din irimerite e iyre, posaçtrisiit paz Siender ben, 
Ata yazlığuan edhe irəditöin e iz kendiurit qö nga koha € 
iliröve, Köndunin kengi te oiryilyme, por dxirnonin köngir 
kresihinike per Ciğergi Elez Alina, Muğan dir Habilin eti. 


Arkitektet dhe möeshabrit 
slbqapart ishin miaft 16 nöahur 
nö Peranidorin8 Osmane. Ata 
ndir nikinesa, pallata, ura, 
mügö, kisha dhe xhamis eti, 
Nder arkitektet me t£ nyobur 
iahin: Atik Sinuni, Mimar 
Sinani, i niohur si arkitekt 
Sinani, Sedefqər Mehmet Agal, 
Kasem Agui, Mehmel Tsai eti. 

Edhe artet u zhvilluan 
shume, Nder artisti inc 1£ 
niohur yıne: Onufri, David Se- 
lenica, Konstandin Shpataraku 
eti. 


Puri pushtimit it tükave shqiptare nğü sömünöt 
slqlptaret ishin tö krishtere. Ata ishin te besimil katolik 
dhe ortodoks. Pas pushtimit nga osmunet filloi 
pörhapet edhe feya islarme nder shqipsur6, Edhe pse 
aləqiptartt kishin dhe kanE iri fe, ata ishin giitfimone 16 
tmöhkuur dhe kihin tolerance fenre mes vede, Shqiptarit 
yanğ populli me : niohur nö bot q nük ka pasır 
astışğher6 lufte fetare ndörmiet iyre, 


Arkitokt Simani, 


ydər-vəshtəfiir o gəvən 
Dərəyə vəs 

. 
hədə mpvebeəqiəsəni 


z— 
bashkısar ds kishin toleranc6: 


" ərələriəs 


Banorytt-e fahamuve binin edi shume danumike, Ata 
ishin punetort ti vyert dine t6 niohur pür cifsini o punes 
setyre, Pahnrartet memshin me- buiqösi, blegtori, peshkim, 
bletari, vreshimri eti. Ata punonin tokar e tyre dibo peodhonin 
irure, miser, elb, mole, dandha, patatc, spoca, doömate ct, 
Fehatortt shqiptart rrimin edha lop6, dele, kuağ, derm, pula 
eti. Ata izhin esihe peslikatıre tö ahkatbet, Fehati i Kosoves 
üxhte shumi i nohur ede pör mhaitğen dhe pEr kulkivimin 
e hletiive. Mialti pörveç qe pördorei per ngrtnic, ate c 
pirdornin edhe si ileç pir sömünli t6 edryshimə, Ne 
vreshtst c buğqve shqiptere kultiyohci edhe mrushi peci 1£ 
cilit prodhonen edha vertni, Vererat e Kosevtis ishin shum6 
aö niğühurü per öhişe dle pöz cilesi, 


Tö bisedolmö 
sö bashku 
pör: 


30, HAXHI ZEKA 
FORMON LİDH3EN 
SHOIPTARE 

TE PE4ES 
Küvendi i Pelös formon 
ni Lidhye tö re 


Lidhia e Peiös 
e "Besa - Bes6” bezin pir lifil tü prbaslıket kundör pushtvesit. Kuvendi 
vemdosi t6 formoheshin degöt e Lirfhies n€ gyithe Shqi- 
perint. T€ ndörpriteshin grindie: dbe göakmarriet dhe t£ 
kriğohe? nit front i perbashket. Per köte areye kio Lidhic 
u quuğt “Hesa-Bese” 


Edhe pas shuaries si 
Lieihies Shqiptare 16 Pri- 
zremit, vazhdoi hifta e shqi- 
plarevc pör çlirim dhe per 
bashkim komhtar. Pir köle 
arsye vazhduan peirpyekyet 
pir Tormimin e nik Lidhycie 
te re. Nismötari dhe 
ideclogu i formimit t6 kösqi 
Licihəeie girühshiqiptane isinte 
Haxhi Zeku ng Peşn, 

Kuvendi i Lidihyes s 
Pes u mbait mü 23 )znar 
1899, Aty morün piese sı. 
meth 500 pörfaqdsueş nga shum vise shqiptare. Ne 
Ktavend u mür vendimi per formimin e Lilhies Shqiptare 
de Payös. Reyelar i sa) u zgiodh Haxhi Zeka, 


N€ Kuvendin e Liidhies si Peğğs, shqiptaret lidbiin 


Qellimrt korribötare tö Lidihiğes si Peies i pörkrahin dhe 


edhe "xlihmann exihe sinqiprtaret iashte atdhsut. Ata nb güzeta, niz 


vevixta dhe me libra i£ buyuur niz vendet ku getonin i perkrahnin 
vülllezirit e tyre nü pömiekic per çlirimin e ətübeut, Ata 
shiknininin pir historini e sbqipmareve dükc fillbar ngi ilirete 
hasıte dhe arpumentonin 95 dreitin e iyre per t£ pasur iheetin 
e yre komibtmr, Niki üxlir personaliloe: mi iz röndesistime: 
qil e pörkrahn Lidihyen e Peies ishte edhe Sami Frashiri 
irili yetonir: dhe vepronte nö Stamboll, 
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sö bashku pör: 


35. $HOTPTARET 
LUFTOUNE PER LiRi 
DHE SHTET TE 
PAVARUR 


Kryengrltis shqiptare Dhuna e püshtetit osman ndai sleqiptareve dhe 
nö Kosove mosprasiimi i körkesave tö tyre e vüshitirdsonte ediie me 
shume ğettin e slqiptareve, Per kete arsye ata ü ügrikin pe 
hift kunder pushmesit, Ne vitin 1910 nü Kosovi ndedihen 
disa kryengritye. Kryengritesit körkonin qö vendi i tyre 5 
qeverise) nga ahqiptaret. Udbibeqösi: kryesore te 
kryengrities ishin kiriz Seferi dhe isa Baletini 


.—aəaeeaəe————ş——— 


36. NE VUORE 


U SHPALL PAVARESİA 


E SHOİPERİSE 


Tokat shqiptare Penterisn shiqişıtaret vaxhdonin permic kiei a tyre pr 


rrezikohen nga shtetet /u çlirunr aga ösmanet, nö anten (eter aza ezikoheshin 


İnlĞ "ga putihtuss t£ rini, Shretet fqiniz ut xiqigtaröve kishin 
shfaqur hapıur preteodimel e iyre per tk puslintar tokut 
sihqiplune, Serbia, Mali i Zi dhe Greqia benir: huftiz $£ hapur 
pör te coplsur körə trevu, Prandai sliqipteret ü gienden 
ni ni, pozita iz veshitirti. N3 nene ani dü sef 16 hüftonin 
kımdör ösmaneve pr Cu çlirmar, kurse sağı ana (eder 
kunder ahsetevc fuluyl pir Tu mbecitur. 


N6 Vlore u Shpall Per 1£ ahpitmar Shqxperini gü copölmi dhe per "u 
Pavarösia -lirnar pörfunimishr, shqiptartt ozganizuan nğ Kuvend 
ü Pergyilhshiğan. Aty məortin pyes perlaqdsnes nga ahumaca 
e visevt shqapture qi ng Kosovae deri a Çamön. Kuvendi 
u mhuit oğ Vlore, mö 28 nöntor 1912 dhe drefuhe) ngu 
Ismail Qemali. Aty u Shpall Pavarisza e Shqiperisb, Pas 
Shpallies sö Pavaresise, ksmnil Qemali doli ne ballkon t£ 
ndörtasis dhe ngriti flamurin slaqiptur. İssirii odenesis ishin 
möledihur dhumi shqipuat gi cili e kishin priur mö gözim 
tüi maddh kökz dölü. Ai niofhoi Fuqiie e Medha dhe shtetet 
İuqiniğ pür vendimin qe ktöhin mam ihqiytar6t 


Viərt, 28.X1.1912, 
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Via 


Pas kryengritieve pö Kosoyt mü 1911, luftn pörfahiu 
edhe trevat e tğera shqipeare. Luftimet mö te ashpra kundir 
pushruesve u bang nö veri tü Shqiperis6. Vatar e 
kryengrilsve u bö MahEsia e Mbishkrdrss. Nöğri nder 
udhaheqösit e kryengrities islre Ded Gğo Luli. Qeverin 
osmane u detyrua t"i pranonte disa nga körkesul e sdiqi: 
ptareve. Mirüpo afo nuk pcanoi "un niihte shqiptastve te 
dreytin per formimin e shtetit 18 iyne kombötar, 


Zglerimi i tuftös per liri 


Mö 1912 shqiptaröt Körkessi qi i prunot qeverin osmünec nuk ishin i£ 


u ngritön nö lufta pör Ilri mğuftueshme per sbqiptaret, Ata kerkonin mö ngulm 


shretin e iyre gö pavanur. Mirepo qeveria osmane nüuk 
peanonte Uua niihte atö. Pör köti arsye shqiptariit ni iz 
glitha trevat u hodibin nö lufui kündür pushtucsve, Atın 
fitman n8 shumi betela dbe po pörgatiseshin per t6 ahgpülkur 
sbtetin e pavarur, Udhehaqesit kryesor6 ti shqiptareve 
alaaz Köxai kohe ishin: Husan Prisbtinu, İsmail Qemali, 
Bairım Clzri, Isa Boledni, Idriz Seferi eti, 


Röndösia e Shpallies Shpallpı c Payantslsi ak Süqipdrise esi nifer ngşarğet 
sö Pavarösis8 ux: it rünkdüsishime: te hixturm 56 popullit sqiptur, Ağo 
bbc nezulkul i İufiləs disa ahoktillore 5 xhuyipdantve kürder 
pushituesil odun Me süpalliın e Pavaresisi, shqipumnti 
filuan El dryğdin e tiyre parta qeoğ tt liree ii pavurur sikinse 
tü gölü popuit e geri, Par ner 16 kisə) die, 28 Nöntori ne 
tö gölühu viset ku knolsi shiqipdurit, festobet si Ditü 6 
Puvurtant dhe si Dizi o Plamuri. 


Fakle dhe nglarie 4 
t6 röndösishməe 


Tü bisedolmö 
s bashku pr: 


37. PERSONALITETE 
TE RILIND.IES 
KOMBETARE 
NGA KOSOVA 

kdriz SEFERİ Lindi ni fsbatin Sefer iz Karadaknt si Giğilanit. Muri 

(1847-1927) piesi n£ kuvendel e nö veprimel haflarake İle Ludhyes 


Prishtine, 2009. 


oğ ihtetit aman a pörblniz “Beyihuku” 3 oşmunğve, qi shinibey ni pasin e Aniədollit 
Veripenendimor, Me kilimin e kobix, Beilluku puthtol principasut e voğli qa 
ahimriheshin nğ küfiğil e il. Giuti kösəl kohe edine Perindoda Bizüntine iahaz nö 
nic gendic iz rind. Kate c shfrytEzuan osmanbt, Ne giysmön e dyit tö ssük, 
XİV ahteti aamım puliiti pasiin mö ii müdihe te zosirimeve bizuntine nü Az-nü e 
Vogil dhe qyistn Bursa e böri kryeqyret tö til, Me emrin osman u quaitan nimqit 
qe hyne ni: pörböryen e emiratit t6 ü) 

Türqitosman kishin nö ushtri ü£ orpyinizuar, Ata nz usltrioğ e iyre reknutonin 
te rinştit ü£ xöne mob e dE islamizuur Qeniçert6) dhe kalorisi (spahinili), 

N6 vendet uzhilheqese t£ sitetit osmun erdhi parin fiinon e feudalisnar, 
Ruuftia e marredhanieve patnarkalo - fisnore kriğoi tek üshirid osmanc unitci 
dhe qöndrəsshmiri 16 madhe. Me niğ ushtri 1£ organizuar mirü s te 
disiplinuas, osmanet patön mundesi ti zgyeroben c 1£ pushitoini yerritoəe io 
vetem nö Azi £ Vogdl, por edhe nü Ballkan, 

Pas puahtimit $£ Cialipelit (vend ni piesen iug-lindore i£ Buligarisi s some) 

(1354), ahteti osman kriloi pnrakushis 1ü favorelime 
” pir depirtim ni Balla. 

Nir vitin 1371, nö hügğnin  lümit Marici, osmunei 
müpdön uahirine € feudalsve Üg lesha dhe Vukaslini, 
le çili kishen peonut e veta nE Maqeduni, 

Dobesimi i Bizantit dhe pirçurya e shteteve te 
Balikimit u mündesol osmanğvie ii fillonin fushurat 
uşltarakıc pör pushtimin 6 Gədbihullit Bafikanik, 


- 


—..... 
Osumasıl-dhemoluns i Purandorisi Osunad 


Pushtimi i Ballkanit nga osmanüt 


Ne kobiz e zgierimit dhe t£ forcimit oaman, giznuğia nö Balkan islit: misfte 
rendi, Shums feudali iz mödbeni u pavartsusın dhe luftonin ndetmyat vete par 
zgletimin e pronave 16 veta. Köte pörçarye 18 feuidalave 16 Ballkunice shfrytazıi 
Shteti osman. 

Me fitorin nö Maric£ osmunöve iü krifuun mündesite per puslitime tö 
mötcime nö Ballkan. Sundimtaret c Ballkanit, patı köri? rreziku, u badıkuan 


Ndaria əilminlstrative ce Binistit 


Shkodru, Durrösi, Becati, Vloca eti, u zbvilluun si rezultas $ xİrvifli mit te 
İreglisğ 6 zeytun, 

Si rezüllat i ülrt kösai, nİ€ piesi e fcudalevc arbiir u forçuan shumi. Ala 
tibsanin titui fisnikörir, si zot, despət, princ, dük? et), 

Bular nga familşet Araniti, Muzaka, Skurra.Vrana eti arrilen (£ filoyne 
pozila ti röndöstəhima uulitarakc: c shitesirore, Buürimet histurike tregoini se 
nö fillim UZ shekullit Xİ ni£ feodal urunitas kishee arritir gi böhci udhehoqes 
1 Selanikut. Nöi buğar (yeter, Glon Vrana, mö 1185, ixhiz priğes i Themös 


x UT “—“ —“ ““ 


bör "u mbroltur ngü püshtimet osmane Nö iyershor te vitit 1389, nö Fushe 
Kesevi, afür Priahtines, u be kifta midisi ushtrisi omane dhe forcave ti 
İkoaliciodit (7 popu)ve 16 Ballkunit, Ushiria osman kotnandohe) niga Sulltarı 
Müunuüti 1, ndörsa üns 12 köslicinnit (shqiptare, serbe, bostinlake, hüngareza 
eti.) udböhiqoshin ngü princi gerb, Ləzüni, 


Harin € Ferandorisi Osmüne 


Ne fillim ız beseşğs, foccaz e köalicionit paten sukses, Vrasya e Müratir 
kriioi çıregullime nö ushtrinğ osmane, MirEpo, i biri i Muratit, Bniazıdı 
ahpeit e konsolidoi göendyen ne ushiri 

Edhe pse forcat e konlicionit luftuun trimiriabi, beteya pörfundoi me 
fitoren c osmaniva, Princ Lerzöri üzü rab dhe ü vra. 

Pas kösa) fitoreic 16 ushitris£ pamunc, piess mö e mödhe c Hallkanit u 
pushiua ngü omanet 


Pusihstimi i Konstundinopollis 


Osmanöt pushiuan pyesen me 16 madhe 16 Ballkanit, kryeqenira e 
Perandoriye Birantine, Konstandinopoşa, ende kishic mbetur nü u pusibiiiksir 

Sulmst e möngolevs dhe lufterat e brendahme pör fron ishin arsyc qe 
oşmanöt nuk e kishin pushtuar Konstundinopolön. Pas törhəqles s6 
mongoleve ngu Aziu c Vogsi, ösmaneve iu krifuan mundesi pr ül pushtuar 
Konstandinopofen, Ne vitin 1453, ushtria osman 6 komanduar aga Sudan 
Mehmeti TE-Futihu (1451-1481), sulmoi Konstundinopoğln. Luftimet per 
pushtimin e Konstunditopoles agyatön 45 dite. Giate luftös ü vra edhe 
peranderi i fundit bizantin, Koristizadini XI Paleologu, Pas pushitimii qyieti 


sil Durrüsit. Kurse dasa familiya, si Skurrait. Təpiyaği, Shiputağt eti, u hdhn 
pefmes maniesave me famiilet perandorake bizantine,Te zirtha köto tregoyme 
se roli i fişnikeve arbiür forcohu) göithnik e me shumü nö trolet e tyre 

Naryəhimet e asa) Kohe sollün cdhe pukönaqğısi, Detyrimət e shumta c 
veshtiresultn giendien e fshaturöve. Köshtü, shpörthyen n)€ vargz 
kryengritieshi, Ne ato kryengtitğe uü pörishinü edhe urbörit. Nder mö ie 
niohurat ishte kryongriia e vitit 1043. 9:5 atğ kob pör hari tö pare permenilet 
emn urbiv, 


Depertimet e normunğ ve dhe kryqtarive nö Arböri 


NE giysmön ce dyte t£ shekulli Xİ Arböria körçüvobci nga nie rezik 
tieter, Ne hülini ce Hugüt po forcohci Mbreteria e Normanöve. Mhreti nocmun, 
Robert Guiskardi, kishic aimbiciz pusliluese nz Ballksın. Normanet shvine 
sürpeit deprian nö Arbörini c Yuğut. Vlori, Kanina, Örikumi, Butrinti ani 
nen sundimin e tyre: Po aahtu, exihe qyteti i Dürrösit u rrethun dihe körcÜnohel 
te pushtohe) ngü normanst 

Ne anön geter, edhe bizantinatit nuk qöndruun duarkryq. Perandon 
Akeksi 1 Komneni sulmoi normanöt dhe pörkühisisht arriti 7? largo)e nga 
Dumrtsi, Troğet arbörore pör nz kobi u ghindömuan nö areni ti? lufterave 
normano-bizuntinase. NE kez koh6 söpör territoret arabe kaluun forcut 
kryqtarc ushtarake t£ udhnehxequra nga perandöri göerman, Fidrih Barbaroya 
Ushiriti kryqtare shikaktuan edhc döme. Gpəsi kalimit nöpör takat arbörore 
ata rrembyen pasuritğ e banırEve vendis 

Ne luftime normano-hizantine u pötfahini edlic arberit, Ata bshin nö 
nitrtn apo nö anön tyeter, NE fund, nörmanöt u detyrmin 18 tirhiqen 
yerfundimisht nga Arberin. Bizanti doli ngsdhöniyes. Por, nidikimi i ti) ilo 
evogehuur, Pushteti bizantin n€ troğet arbörüre ü döbösüuz irmik, si asnilheri 
mö part, 


5:5: — —----uuuuu:uuuuuuuuunmu.asn,y au uu , 


Dinati - pıronare tt medeni tokash e pasunialı sz sltetin bezantin. 
Merriti - (shutartı qe pononin toka e mürra me qita. 

bdüstetğf - slures£ q£ punonte vetbim per 1£ mliğetunr. 

Thame - niösu territoriale, ödüsinlarrətive o ahtetin bizaniin. 
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Ek 2 - Bicai, İsa, Salihu, Arber, Historia 7: Botim i Peste, Shepia Botuese Libri Shkollor, 


Rezistenca nrberore nda) osinanlve — Kryengritğa e Gğn Kastolotli 


Puşhtimi oymun dhe vendosfia € udministrafix s£ tyre ne Arberi c 
veshtirtsuan si tepiirmi gitnilien € pöpülisiy6 arberare. Ata kürre nük 
paltumn me pushiimin osman. 


Qenüredu 6 inqiptareve nda) 
pushttesve osmunl erdini gölthnit 
dukc u rritur. Qondör a rEadi- 
akshıme € rezislisices andicsmane 
u bö Principata e Kastriciöve 
Kio Principalğ shiribəl nö krahi- 
nen e Dibrös e ail tö Mati.. Me 
von u zigğenus deri te Gösivuri e 
Deti Adriatik dhe kufizohei me 
pronat e Dukayiiniva dhe nec ütu 
tö Arianitöve. Ağo pörfshinte 
nendra t€ röndüsishme etono- 
mike, si Prizrenin, Shufadane ati. 
Por, edhe köshtyeflar si tz i5Gürir 
sk Bardbe, $£ Stelumhit eti. 

Sundues $ kösa) Princi pula n€ 
ai£ kohi ishte Gion Kastriəti. Ai 
bashkepunonte me Venedikun, 
Dubrovnikun e vende UF (era, 
Giate viteve 1402-1423, duke 
alıfrytezuar göendien e brendalimr (6 alnetir osman, irriti t£ zg)eronie terətoret 
ö ti), Por, kür e sülmüan osminet, nük mün te rezistoğl. Ai u detyrun (8 
poinonte vazalitetin e sülltanit dhe (i fepite bitli e ül si peng. 

Ne vitin 1429 Gioni pcapi u hodin nö kryengritye. Kryengritla mori huv 
dhe ahpeit u zglerun deri n£ Shkoder. Pos, nif vit m6 von6, osmimnet pazi 
püshnan Selanikun u sülön künder Gisnit Atn ia ahkasirruan disa nge 
köahiyellat e ül dhe c detynuan 16 pranorite küshtet e vazalitetin, Megi thati, 
Qioni edhe mü tutye ürrifi t£ rünte nis pyesi 16 zotürimeve 1£ () 


Kryengritlet arhörore nön udhiheqlen e Gyergi Arianitit 


Rezistorocu arbörütc nük pushot, Nik dekadat c para 1£ shekullit XV u 
nüz n)ğ vatüre te antlosmane. Köp izhiz Principata e Arianitöve, qe shirihei 


İtin mönyant grindiet dhe t£ basfıköpunoynt mes vete pör 1£ parancırnar 
osmanöt, Köshtu, serbit, arherit, bokhniaket, bullgarit, hüngürezet 
bashkuan ne nit koalicion antiokman. Nü köl koalicion benin piest 
edhe sundimrare ayberore, xı: Gyegyi 11 Balsha, Theodor 1 Muxaku, 
Gien Kustrioti eti, Komamndınt i pörgillhihüm i foeçave nleute ishte 
yrinci serb, Lazar Hreblanoviq 


Viraiğə e Sullilan Mürərit T 


Sultan Muruti 1 pasi mblodii ushirini a ti), nö qershor 1£ vitik 1389 
ürrili nü Kosovt. Mendohet se forcat kündürshtare u nösahn nö Tusi 
Kosove, afer Prisbtines, mö 28 qersheor 1389. Megşithatğ, epde nük münd 
18 filitet me saktisi pür lökacionin (veodir) e fushöbateyas. 

Batela ishte hum c ashpör, Rriedhi a beteğli ishte hum drürratike 
N6 uz üyyü anüt pati shumğ tö vrart. Nö beli mbeton ti vrart edhi Prince 
Llazari dhe veta Sulltan Müurazi L Thuühet se sülltanin e vrau Millosh 
Kepiliqi. Por, burimet historike nuk e saaroini kötü çönbüs mir. Nuk 
üshül s qart6 as pörkatesin etmike e ti). Nö fushübetei6 u vra edhe prisi 
ürböror Theodori İH Müzaka, Bdhe sa i pörket nümril t£ pyesömu-v6sve 
nga 16 dyğa taborret ka mendime ti nüryshme, Alo qi dihet me suktösi 
üshti se nü fund oxminöt dolln fitues, 


ə  —“———  — -.——“ 


pı luginön e lumit Shkumbin, Göergi Arianiti nik vitin 1432 fillot kryengritien 
arıbosmane dhe çlrrot zotörimərt c ti), Kryengritya mor) höv edhe nö zötörimət € 
Topiyaive caz Dükagiineve. Sulltan Müruti Tu sİiqetövus slnumii nga kryengritya 
Ai dörgri Ali Bei Evrennzin, sanxhakhıcum e Arbörisil, me nik ushtri 16 made 
pör tu shunr ati. Ne betelen qi ü zivillus nö lügirln e Shkumbinit, ushura 
əsmine u ihye keq, Köo fitore pati yehont 16 madı si brenda aahtu cdiie 
yash vendit. Ağo3u dha küra)o edhe visere 1 yera arböronu (8 çoheshin ni 
kryengritic. Ne yuz, Depe Zenebishi u pörpoq UĞ çlironta Güzokastrün, por 
kip pörfundoi pn suikses, Osmimet arriten qi Depen tü zenli rüb db ta ahuağn 
kryengriten. 

Luftimet e süksesshme tö Giergi Arianitit yatin deri ni vitin 1435. Atou 
pritern me simpuri te vendet e t)era ballkanike e mi geri, 


5 ——....——.........n 


Timar - susi tokco q6 sulltani ua iepte nö shfrytözim spahinive si 
kundörshperblim pür sherbimin qü bünin. 
Şpahi - kalorts osman, shfryttzuns i timareve q£ kishin t£ dreite t£ vil 
qaksa nga buiqitiz, me kusbi qa 18 shkonin sö tufti kür i ftuote sulltuni 
£-5 ——.....—.-..".əu uu mümb5m,ulüasmK,x,zıunuğli 


19, Bedela e Kosovgs (1380) 
Rrethunat nö tö cilat u zhvillua Betcia e Kosoves 


Betağa e Mariçit (Müricüs)1371 u hapi rrugür osmanöve pör pushme 
tü tiera nö Ballkan, Shpeğt ata pushiuun Sofyen, Nishin dbe synonin 15 
depörtonin nö Arböri, Seri, Bosnie eti, 

Giatk deprtimeve $$ tyre nö Balikan, ata shpesi baslıköpunonin me 
sundimlarüt venilis tü krlahtart, Por, kür depirtimet osmane u intesifiküan, 
suodimtazı ballkanas 6 kuponan rrezikun qe u künosei- Kiv i detyrot ala 16 


Pasağat q£ pati Betela e Kosovös pör popult € Ballkanit 


Disfat qi pesuun nö Beteilin e Kösovs ishtc fatile pir popult e Ballkanil 
Pintardiisi i Sulltün Mürstit 1, Bağaziti, nük vaziydoi meriğiherd pushiimet ö ti) 
Por, dalengədali prtsit ballkanas filluan ta umbasin pavurtsiniz eoyie. Shumicua 
a tyre u böp vazal (£ sulltanik Sundimi osman u ühiri nz tere Ballkanin 

Si ne teri Ballkanin, edhe nE troyet shqiptare u kriyua nik situst£ 6 
ründö. Vendi pesoi copetim t£ madh politik. Shumica € prilesve arbörore 
u bine vazal $£ sulltanit ago u İidhün me vendet e (er perendimorc 
Köshtu, osmanl£ ümit 1£ depirtoln3 nö tbellasi tü tokave arbirore, Viset 
ng Shkodra c Kruya e deri nö lug te Korçü e Pürmeti ranü nün sundimin 
osman. Kurse qytetet kryesore bregdetare, si: Tivarin, Ulqinin, Leyhiin, 
Durtsin, Butrintin eti,, i pervetiisoi Venediku. 

Beteyi ce Kosovös kü pusur efektin c vet edhe mö vone. Ekzistolni6 nit 
numtr dökümenicah q£ iapin U/ dböna pür Beteian. Megiithatt, ende pör 
shirme çeshtic nuk eshiğ önc fyals € fundit e historianeve 

Per köle ngaryc ka edhe myaft (6 dhena göfore, ani ihurur ede köngi 
epike. Por, verletösin e tyre Gahi e pasipurtü. Shumica e tyre yanğ knyuar 
shume me vone, 

Per popullin serb kio beteik fitoi rendösi tü veçunte. Madic, afo u 
shnderrun nE mif. Serböt kötü betcit e konsideroin€ shkak per humbien e 
shtetisisğ s£ tyro, “Mifi pör Koxsovğn” u bö pastai bazö e shume mani- 
pulimeve. Vet6 agiarla c Beteylis u interperetua nö münyra t£ ndryshme 
Shpesh, pa argumente, u sağan shumi situntu 1 paqena, 

Nga burtmet historike dihet se shteti serb nuk u slıkarörrun meniöheri, 
pas kösa) beteğe. Ai qendroi edhe pir nil kohi, edhe pse si shtet vazal 
Pastai, n£ Bete)6, pyesemarrös kani qenli shumica € popuive tö Balikanit, 
İo vetem serbilt, Perfundi met e Besiiş s£ Kogoves ishin me pasoşu per 16 
£)ithiz popuit e Ballkanit 


BHB ...uƏnu——uuunununi 


Koalician - İidhuğ e pörkoshme mdermict shteseah ose popuirb per te mbeolnur 
interesut € giölta vse pör tü arritur ni qöllim 1£ perbasbikit. 
Vazat - vaporte vuresis t£ fendalEve ndai mbretir apo sulltanit 
Mit - mrtfenit € trilluar pör deçka, shtrembörim me qöllim e paruqltye kzeyt 
odiyibe: üğa çete. 
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10. Fengmurr)a dhe rrhirutimi i femiieve ahqiplare 
ni ushtrin4 osumune 


Adiministirata osmane dihe organizimi uxhtarak 
Sihteti osman kishi karukter ushtarak. Sükseset e tiğ per rpğerim dhe dörminümi, 


nö nö hapisirt aq tü göerü, i kushtoben fuqise ushtarike dhe organisimit 
administrativ. Krahas pushtimeve, niü sidlminisirats funkisonale ishte shuma a 


nil nembim ti tiğ uc 
temiyöve dhe t£ t£ rinive 
axbürür6, Sipus ti), “m3 
1431-1432 ushtris os. 
mane depörtol n£ arofet 
arbürore. Atle plaçkiti, 
dömtol v vhkotörroi 
fahatra 1/ (öro dhe gre- 
biti yhum£ diem € vağıu 
(E bukura". 

Nüğr tz gertt, edhe 
Giergi Kasırioti Skende- 
tbcu ishic nie peng i till 
Bali i ti), Gon Kasmoti 
u detymus ta dörgötüc atğ 
dhedy diemii € (yc€ peng 
mü pallarin e sulları. Por, 
Skdnderbeut, megilihsqi 
ia ndürcuan emrir. dbe 
fena, aaniöbese cuk € 
hamuğl peeyardilen ediş At 
ükiiye nö itdhe die: lufini 
pikinuhi kundür atyre qe 
e kishin ruböruar dhe ce 
kishin marr€ peng 


FTALORTHi 


Peng - send apo nieri qi lihet nö dunrt e niğ Üetri pör (5 sigünmir batinin 
e nie marreveshiciz apo traktati, 


Adiministrata ösimdini ii xlErtisa nün ndikimin c mödelit bizaritin. Ağo həcc 
osdtraliznür. Nga kryeqendra vinin t£ gyitha urdhrut. Por, kryeqendra e shtetsi 
dhe adımınıstrata ndörmüdm disa heri Atn ndörronin kür ahgeti aman xgyerocibe 
terriloret € veta, Köshtü, kür asmanğl depertizan nö Evrope, kryeqenilir u bö 
Edrenela (1363). Atihart dineti osman ü ahındamus nö Persndori No nie kohe 
ü bön edhe ndryshisma 16 rea adıminisıradive. Ushuria dhe adlımınısırala osmane 
pörbühaş gu nyeraz iz ndryalısm. Üshlazüt die pamölortt e aiminsıranıs ghposli 
rekrutoheshia nğa popuk e pushiuar, 

Hierarkia sönrbirore izhte shume e fuqlalıme, NU krye iz siteti isbae Sulltasi. Ali 
İste udbilhaqesi i öhrətit, sutdimi iti) ishtc ipakuflahem. Al u siparadanse toka 
per ihfeytezim varösve iz üş. Tere sistemi ekonomik isbie tregülloar nö könü 
forma: Varbisabi ağa süksesi üslilurak dbe pozita, siliküni ü dhpürndanle saki mö 
ül madhe $ tokdu. Süksasi udhlasak ndihimoniz pör ngritic nö hiararkini iisekiruro, 
Nö lderarki münd iğ ngriteshin edhe perposat osman. Madie, deri pl postin e 
sadısısemil (kryeminisiriri. 


Rregullimi ushtarak axman - rekrutimi i femiğeve t£ murri peng 


Karakteri muhtarak i Perandaris£ Oxmune böri q ağc (Si kisshtoğt öndisi tö 
enib uutrsil Nidör for marirnaci mi ti rür sdsdi ii sashilrnoB osman lin trupul 
e əgöedhur, feniçerii, Alo nisa elit itin 1 lidihurn nüs mne veti personal c 
sütlİtanit. Ata ishin uslitar6 tö köenhesoris6. Nöryahe qubeshin ödine sa iç-oollant 
tdielmoshat c oburrit tö sultan). Köta dielmosia isin mö tz möret imi te püshmit, 
mö te ziuaritb), ti zgoxihur sipas sistemit 1? penuihikur dhe. devshirmis. 

Ni bazi gi penriiikut Fo i pesti dinlosh nn robörit e giin" perfahilyei nz kii 
strukturt, Ky sastem filloi iz zhatnibel qö n£ kobön e Sultan Mürutit 1, 

Me von, kür u xvogülua nümri i roböeve 1ğ hüfbüs, fillni tü aplikofiei 
devshirma. Kio focrmi c rekrutimit u pörligicsua nga Sultan Müradiz IL 
reth vitit 1438. Ky rekrutim i dhnnshöm pörfshinic femiyer e krixhneri, te 
vendeve evropiune, Ky ishte Raraç n£ giok. Krahas vuimeve 16 tiera, ky 
ishic tatimi (haraçi) mö £ viishtire. Köta femiğk dhe 66 rini dergoheshin n6 
obirrin € sulltanıt, nö Edrene, Ae shkolkobeshin ni xaralet e sulltanit dbe 
pasta) mund 16 arrinin deri mö pozitat mö 16 lartz sitetörore. Kötyre femiyeve 
e tö rinive u nelesrohei fea. 1 kibenin n6 myöliman dbe zakonishi u ndirrodhey 
die erini, Düke ehumbur identiletin e tyre etnik e fetar, ata böləshin nöerizit mö 
besnik dhe məs t£ devotahem 3£ sülltasit. 

Keto forma ti rekrutimit perfshinin t£ göitha viset e pushtuara. Nder 
vendet qi preku me s£ tepermi ishte Arberia. Shum£ kronist£ osmane e 
pörmenxdin köte gic. Krunistit osman, Bilsishti, ne slikrimet e ül pörshkruan 

ss 


21. Arberit nün mbiliriyin ve Similer hint 


Kthimi i Skinderbenut ne Kruğe 


Qeniüresiz arberore nda gundimin osman mük pushol asn)üher6, For, me 
puraqityen ce Gyergi Kastriotit - Skönderbeut (1405-1468) nö akenen 
histotike, ağo mori höv edi: mö 1£ madh. 

Göeogi Kastrioti rridhte nga fumi lya buyare e KastriotEve. 1 ati 1 ti), Glün 
Kastrooti, q detyrua ta dörezoği peng nö üborrin e Sulllan Muratit 11, ne 
Ekdremne. Alşe e kihyen nö besimin islam dhe c pağ"zuan Skönder 

Giesgit ishie İnteligient, mEsot disa gyuhe tl huağa, kishte kulturi 16 
get: Al kishic shkathtesi tö mödha ushtarakc. Per sukseset qe tregoi ne 
betela 1E ndryshene, meri tittillin bel dhe u quağı Skönder-bel. Megihihatz, 
al asn)ğher£ nuk e harrol prelardhien e ti) arberore dhc nö vetc ruante 
deshirtn per "u kthyer n£ ütdhe, 

Si ushtarak i dalluar, ai kishte fitar besimin a Sulltanit, Köshtu, sulltani, 
mö 1438, c emöroi subash (sundimltar) t£ Krules. Kio i mündesol ati 16 
n)iibte mir6 giendien ce pergiithahme nö venxilindie. Skenderbeu s heshiie 
ylanfikonte rikthimin ni atdhe 

Ne vyeshtön e vitit 1443 erdihi mömesii i shumepritur pör Skönderbend. 
NE afersi te Nishit u zovillua ni betoğ 6 rendisishme. Ushtria odmanc u 
ndesh me ushirin6 e konlicionit krishter evroplun, U7 prir£ ngu hüngarezi 
“İanosh Hünindi, Skönderbsu kömündünuz n)örin krah tö forcave osmane. 
Ni: batefe e sipiir ai sö bashku me disa qindra ushturt 2 ti), arberorü, u 
terhoq ngu fusha e lüftimeve, Mes tyrc ishte dhe nipi iti), Hamza Kastrioti, 
Kio böri q£ osmunikt gi pesoyni humbie. Skünderbeu arriti t£ ahikeput nie 
fermim 1€ rreishöm dhe me nxitim mon mügön pir vendlindic, 

Mü 28 Nüntor 1443 si urriti hir müarrü nE dorü köshticllin e Kruies, Aty 
ngriti lart finmurin 6 küq me shkabn e zez6 dykreri n£ mes 


Kuvendi i Lexhes (1444) dhe fitoret e para t£ Skönderbeut 


Perveç Kruğes, Skenderbeu shume shpelt futi ne doce edhe kula $£ tiera. 
Kalıya e Petrelis (ufer Tirines), e Güyit te Burdhe (Müt), € Stehishit dhe e 
Sistigradın (Diber) kaluın nen mbiköqyrien e ti) 

Çlirimi i Kruis dhe i viseve 1 Ueti ü ptit me gözüm 1£ mədh te pöpelli 
arbiror, Entuziazmi i İirisi per n)ğ kobe i£ ahkuntör u pörhaşı nü tere Arberinə 

Por, qelirmi i Skenderheut kshte i madh. Ai synonte (£ knlonte nie İdhnye 
t£ fort6 tö princerve arböror£. Vetem t£ baslıkuar, arberit münd 16 
ballafaqoheshin me yushtuesit osman 
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31. Lultirat e arbörve nen pöfhöheqlen e Skenderbesi 


Koniflikti me Venedikun 


Pitoret e para tö Skönderhedt u pritün me simpali nğa disa vende 
evropisne, Por, nö anön tietir, nğğalln ahqetesimin e Venedikut. Venediku 
xüteronts ihumicen e qyteteve 16 rendasishme arberore nü atü kohi, Kashtu, 
forcimi 1 princerve arböror£ mund tin döbösünta pözütat nü kölo qytetet, 
Kğo e friküsonte shumd Venedikun dhe e shtyri 1£ vepronte kundör 
Skönderbeut, 

Ne vitin 1447, giarz kohtis kür Skenderbeu ishie ne konflikt me osm anöt, 
Venediku mori köshtyellen e Deiğa (ufer Shkodres) Venediku u pörpoq 16 
ahkaktoğğ pörçürye edhe te Besilidhin Azbörore. Por, Skönderbeu reagol 
məenğöhecü. Pas konsullimeve me Kuvendin e Besölidhies Arberore, isulmoi 
venedikasit, Aİ u pörpoq ta rimerrte keshiğellin e Deyis. MirEpo, skuma 
shpeit u ndodh mes dy ziarreve: 

Sulltan Müruni TI, giç düket i nxitür ehe na vesiedi kasin, n£ qerihor g£ vitit 
1448, erethoi köshiyellön o Sfetigradit. Skenderbeu u detyrun qi me n)k piese 
t£ ushtrisi1i ahkoit nö ndihmi-ayeetit ii methuar. Por, osmanöt i prenğ uyeaşel isin 
kalasi dhe ayo u dorezun, 

Mögfitibi: fitoren, osmant nük vuzhduan mö tutic, ngu ver ata i kerçinonie 
depenimi i üshtns6 hungurezc, 

Ng nüörkohe edhe Skenderbeu urriti marriveshiz me Venedikun. A: hoqi 
dört nga qyteti i Değğs. Kurse, Venediku u zotün i£ ofronie niz pagese v.etore 
dhe niö Varg privilegiesh 3E eri. 

Ne vieshin e atıl viti (1448) anosb Hunliadi pirgulitei t£ sulrionie 
zoterimet osmane, Skenderbeu kishic börü marrüveshie me Hümiadin gör 
ti shkuur nü ndihmi. Megirthatö, nö mugö e sipir al u pengua nga despoti 
serb, Gyergi Brünkoviqi. Si myodholt e kösa), Huniadi yesoi disfasi ti 
röndö nö Fushen e Kosoves 


Luftimet € ğeca ürbiürüro - osman nü vitet 1452-1466 


Pas vdekyies 36 sulltan Mürutit İİ, ns krye t£ Perindorisi Oamanc ekülhi 
sulllan Mehmeti H (1451 — 1481). Ai ishte nileri ambicloz dbe me nyohun 
t£ göera, Mehmeti İİ e niifte Skenderbeun qü nga koha kur sE bashka ixhin 
nö obarrin e Müraftit II 

Sapo e mori pushtesin nö duar, ai u pirpoq ta nönshtronte Skende-beun 
Kesbtu, nga viti 1452 dörgoi disa ekspedita ushtarake ne Arberi, or pa 
Fukses, 

Oyteti i Beratit ishite eride nün sundimin osman, Kalaia e Beratit ishtz e 
fortifikuar miri. Ağo kishte n)t pozitö strategiike dhe shumö 16 
röndisishme Köshtu, Skenderbeu vendösi ta fusz ate nen sundimin emi. Ne 
vitin 1455 Skönderbeu vendosi üshtrine e vet pirreth kalas£. Berati ishic 
thuaşse para dortzimil. Por, nga pakuylesia e Muzak6 Topisi, komazdanlır 
arberor, qi kishle mrethuar kalan, situati mdryshoi. Nie ushiri e müdhe 
osmüne depörtoi befasisht de u ahikaktoi humbic arbörve. Kio humbge iste 
i vetmi deshtim i Skenderbeut per 25 vyel ka qöndrol nE krye tt arbörve- Pur, 
kio əhkaktoi tronditie dhe lekundie te disa priyös arbörore, Köshin, Moisi 
Golemi dhe Hamza Kastrioti kalunn nö anen e asımanöve. 

Sulltuni i vuri uta ni krye tö ushirive osmane kunder Arbirisii, Kösai 
here Skönderbeu kishüs i£ binte: me nyeriz qe ia niifnin mirt ta ctikön. 
Megğithasi, si me mieshieri arriti 17) hyentc 16 dy ushiriti. ME 1456, ne 
Fusbin e Oranikut (əfar Dibrös), arriti ta shpurtalloye ushirint osmane 16 
udhehequr nga Moisi Ciolemi. Pas kösa) Müisiu u pendua dhe Skenderbeu 
e fuli. Kurse, mö 1457, Skönderbeu iheu edhc ushtrint tyetir osmane 16 
udhöhequr ngu Hamza Kastrioti dhe İsa be) Evrenozi. Ata i sülmpi n£ befasi 
nö Fushön e Ufit tö Bardhü (sfer Manastirit) dhe £ shkatErroi, damza 
Kastrioti u zu rob dhe u dörgün nif intemim. 

Megyğithü kto humbic, Perandorta Osman nük pusiyot si sulmüri tokat 
arbürorə, Por, arbörit umritin me sukses (ii pirballonin ekspeslitat camane 
deri mi 1466 


Rethimi i Dytü dhe i Tretk i Kruyüs 


Nü qerihor 1 vitit 1466 Sulltun Mehmerti II mobilizoi nğt usheri prei 
150 mif vetiih dhe iu dreitua Kruğğa- lshte ky Rrethimi i Dytt i K-uyes. 


Skinderbeu edhe kesul bere perdori taktiken e nööyte. Forcat e tili ndau 
ne dy piesi. N)e pies6 e la tö qöndronie brenda ne kalı, Ağo udhaheqsi nga 


Tanuxh Topia. Me piesön tictEr qöndrüi vet6 Paihtt müzeve g£ kalaat 
kə 


Erethimi i Pari i Krules nu osmuanğt (1450) 


Sukseset ushtarıke 1£ arbErve dhe pörpiekin e SkEnderbeut pör Yi 
bashkasr me fushuten antiosmune t£ Hüniadit e egörsusn ihiim6 sülİranın 

Nü pranverten e vitit 1450, ni grumhulloi ni£ ushiri 17 madhe pre) 100 
müle ushtaresh dhe u dreytus kah troyet arbörore. NE ekspediten e sulun 
Muratit IT ishas edihe i biri itil, Mehmeti (sultanı a andhiğığım), Üshiria osman 
giutt deperiimeve: pör nö Knuit bri shkateerime: dE müdha. Me kötc a)o 
synonle te veshtirtisonte rezisteno6a e arbörve nda) tyre 


Rivthimi i Kinilis 


Prarit kalasi s Krvits, osmunğt veslosin topa t£ mödbeni me tö silür 
goditön rende müuret e sal, Gate sulmeve osmune, Skenderbeu pöcdori nöğ 
taktiki i£ veçənii. Me niörin pesi t£ uahtrse ai qiöndronte iashil müreve it) 
kalasi, ndörsa pyesa tietör c udhibequr ngü konti Uran rezistonte brendu 
nü kala, Kio strategil e Skinderbeut e dömtonie kundörshgurin. Usb osmır 
ne e kixhin t£ vesbiiri ta mbimin 1£ vreihunr glatğ köshtğcllin e Knuits: 

Rrethimi disamuyor (koerik — tetor) dhe sulmet ce vuzliducsline hihin i£ 
pasuksesahme, Sulltan Muruti İl u detyrua $£ kihehei kökülür n6 Eürene, 
dülke link pas mifa ushtare i£ vrare: 

Möroitia heroike e Kruğis puti iehone 1£ göere ai İxenda vendir ashtnu 
edhe nE mbart Evropn. Arböria po böhei n)ğ qendir ce ründüsisiime 
nntiosmune. Tani ne tt İlogarisnin edhe ahtetet e rendesiahime evroptane- 


Pas perpiekğevə disamuğorc, 1? pasızksesalıme, Mehməeti İl u largun üzü 
Arberia. Nün müret e kalase la nik piğesi iz mühirisi iz udbilhequr nga Balaban 
Pusha, Rrethimi vazidlonec 

Skönderbes shiryttezoi keti sötaic ppör (5 urdaztuar nö İtali. Aye kerkoi ndihimi 
üğü Papa dbe vendet cem kuliane. Gendin ekonornike ne Arheri ishüc € rEndunr 
tel masa, Lüftitrat e vazhducshme, 1ö aalıpıra, e xhkatlirruan ekonomibe € vendil 
Nevoşat pör ushqime dhe györa tö yera ishin shumi giz mödiha 

Ndshmat e shtcteve imlinne nuk isin aq EE mörfha. Megiithatc, Skenderbeu 
iöri nil mböshtctie moralc, Pas köxai Skönderben u kihyc ne atilhe, Az aeriti iz 
böye ede ni beri mobilizimin e hrendifim Nü prill ie vitit 1467 arriti "i mpeaiit: 
Torcal qizin q e kishin methunr küshilellin. Gözümü i fitnes u porhap anembania 
vendit, Kio a prit me kenuqesi edhis nö vendet mike perendimore, 

Fiteyla e arhörve vetem sa c oğbisol mül ihumi Sultan Mehmetin İL Fas düsa 
mmtaşsh ai organizot nie ekspediti fetez ii madiis, Keshtu, shpresonte se me 
Rrethimin e Teeti dota yente Kruğin dhe Skinderhetm, Poc cdbe Kösə here 
Mehmmeti İT u detyrun gö kihehei dunrihasii, 

Pas kösa) Skenderbeu nuk mündi tü merrte pest oğ betclu 12 İğera, Ai 
yölmürü aga etbet, mbeti i shirird nü ira. MÜ 17 ğunar 1468, i mbuluur me 

lavdi tö pöryesshime, mbyili ayıl düz vüiq nö LazbE, U vəxrosipoeaty tö Katedralen 
eShön Kolli. Vdekfa e tif ixhse niğ hauribğe e madhe per te gilthi, Si pör popullin 
ürbörür aslıtu ediye pr rağonin du bosln pertodimoro, 


23, Gyergi Kastrioti — Skenderbeu, mbraites i civllizimit 
evrupiin 


Rezisenca c fuqishme e arherve nen udbeheqien e Skönderbeut ishte nit 
mur mbeoylila pör Eyroplin Perindimore. Per 25 viet uslsriki osmana mük münilir: 
tü depirtonin me tutie, Per rolini die nendesini e arbörve kahin tü vetediisiyme 
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sülhə vendete ndryshme evropiune. Kio slynehast edin: pörmaes raporieve-ge alo 
klahin vendosur me Skendierbenn, 

Skönderbeu kishte murredhönic tö mira me disa vetxic evrupianc, Nder io 
mü ul rendesishmet ishin ato me Shtetin € Papis, Mbretürini e Napolit, 
Republikön e Venedikut, Dubrovnikun eşi, 


Marrüdhönlüt e Skönderbent me shtetet e (yera evroplane 


Skönderbau kishie raporte 16 mira me shtetin e Papis. Skanderbeu dhe 
arbörit ahikubeeslin si mbroltis i£ krishserimit ni Ballkann. Kösihntü, Selia e Shenit£ 
mhishteti pörpyekğot e Skönderbeut per İuftn anıosmune. Papet e Romas e 
mböshtenin ahtetin e Skönderbeut si ne aspektin möcal sshfu edi 36 atö 
maherinl. 

Papıati synonte q£ 3£ krilohei n)ğ koalicion antiosman, Komindünti köti) 
kodlcioni planifikobei s£ ise Skenderbirsı, Skönderbiei $: personalilet e üssitarak 
i ağöhür kishic respekt 6 madh te papet ce Romis. Per kötö Sköndesbeu di 
nderus me titullin e lariz “ kapiten i pörgythshem i Selis£ s£ Shenytə”, 

Raporte veçaneriaht t£ mira Skönderbeu kishin me mbretin e Napelit, 
Alfonsin V. Napoli disa beri ndihmol shtetin e Skenderbeut me ushqime, nğ 
üspektin finanıiar dhe me mazeriale i£ tiera Me Napolin Skönderbeu nönahkəni 
adhe niö traktat, Ai dahi i n)ohur si Traktadi i Guetas dhe kishiz nendesi pör 1 
dyya palüt, NE vötin 1461 Skenderbeu i shko) nil ndihme Ferdinandif, birit (5 
Alfoncit V. Nö ani kohe ai körcenohei nga sulmet e baroneve $£ Talis sö 


Skenderbeu kishte marrsdinsnic edhe me Republikin c Venedikut. Por, 
ato nük ishin gyithimong te mira. Madic, nö disu mömenie ishin 18 tensionuara. 
Sidomıs ginte viteve 1447 -1448, kur Venediku e meri köshticllin e Teys. 

Me Republikin e Dubeovnikut Skenderbeu kishte kriyuar marredhenis 
miqüsore. Ai kishte vizitusr tri bort Duührovnikun. Ülat atyre visitave, 
Skönderbeni u prit me nderime t£ mödha nga Senaği i Republikis. Rep ibüka 
e Dulxovnikut e ndihraot shüumiher€ marerinlishi Skenderbeun 

Ne Dubevvnik yetonin dhe vepeonin edhe disa humumist6 snqrptart, £ ciler 
dhan£ kontribxıt tö mədl: pör dy vendet, 

Skönderbeu kishie mürrüdbön t£ mira cdhe me udhiheqösin e Zetes, 
Stefan CEmoyeviçin. Atı köhin raporte miqösie ndezmeit vet. 

Veçarığinisbit, marrtdiniinie tE mira Sikönderbeu ktshie me lanosh Huniadin 
e Humgaris6. Ata planiftkonin tö kriyonin ni alcano6 nehfarıke, pör gi hüftuir 
amandı. Mürbp, kğo aleanc£ mük ü krifun pör arsye $£ ndryahme. 


Ari 


Nöa nüikimin 6 frymes ilumisits, exihe nö art pati oüryshime: U kriyuan 
vepra Vi reğa arilstike, (£ yasurunra me niö stil si ni..Ky stil i rl p£ pikrare, ne 
arkitekturd dise nü muzikö u quuğ: barok dhe rokoko, Karkareristikate artt 
ui stilit ü burokut fan: shmelloğalimeyin e ngiyrave dhe ndriçueshimörla e 
figunive, 

Stili i bazokut u pördor si nö nölrtimtarina kishtare asil edhe ne ote 
publike. Ndöztuesite barokut perdomin müete t£ nüryshme, nü mörnyr£ q” 
veprrul ö tyre 16 lisi pörshiypiec mədhshtore ilhe luksoze. Ndörtesat e parn 
ii barokut u ndötüan ng Rome, Nösrtime oö stilin e barokut göendən r İtali, 
nü Spunil, nö Giermani ct. 

Veçoritd e stilir iz pikturis 36 barokut dalluhen me levizier, öhprehyen e 
nüşğeniave i£ forta dhe tendencat pör madhöshti. Ne pikturğ mü ti nyohur 
kani qenii: Rubensi, Velaakezi dhe Remhranti. Pikturat e Rubensit ishin me 
hum dritö e shümölio)shimeri ngiyrash. Alo puraqisnin risi nö artin € 
darımihershirn. 

Nü shekullin XVİTİİ nö Franeğ lindi dhe v pirhap nö stil isi artit, i 
quağtur nokoko. Ky stil lindi si rezutat i nöğ line me (8 madhe qi u kr yun nü 
Frunci ngə döbösimi i sundimir abaolut, Motivet e köti? stili ishin dashurta, 
buzüqeshia, gözimi edi. Perveç Frances, ky stil u pirhap edhe n£ vende 1€ 
tlera evropiane- 


Pör 18 mbaftiir kontakte me 
vendet e era, Skönderben kiyhte 
anğazhuar başhkapünötorğ te 
ghümüğ, Na veçünti, nü fushön 
diplomatike ahume aktiy? ighin 
hümanisiği e slıqusr shqiptare tö 
assi kohe, Nükr ta, mö 3£ nyohurit 
lahin vellezerir Göln e Pal Gazulli, 
qö vepruan nö Raguz3, peshkopi i 
Kruz, Stefani, peshkogi i Lezhüs, 
Andrea eti. Ndör personalitetet e 
ulahunu diplomatike 18 koblik ka 
qenü edihe arqipeshkopi i Durrösit, 
Pal Engigili, Ky ishte nil baslıkö- P 
pürötor gim i afert i SkEnderbeut. Glln Gadulli 


Skönderben personalitet i rendösbibüm evroplun 


Skenderbeu kishte raporte it miri me shum£ vende t6 Evropös Ai 
gözonic reypekt gü veçantit tek atn vende, Qendiresa anıtbosmune c arbrye u 
vlertsua lari nga opinioni bashkekohes evrmpisn, Ky respekt düc ky vleresim 
dashumirös tu pörcoll sheku) me radhö. Lufta ce Skenderbeut dhe e arbörve 
ishte frymezim pör intclektuale, humanist c studius shqipturt e boterort 
Kir öshtii materializusr n€ forma tö nxiryshme, Par Skönderbeun yani shkruur 
ce pumusar sim veyrn historike, studime e piktura, Monumirte $£ shumlu 
iane vendosur nöper qyictet mö te rendösishmi evropiune, Pri, me i£ drellit 
Skenderbeu münd iz ciklsohet mhrqikes i civilizimit evropian 
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Argüpeshkop - titul) 1 ariz n£ hierarkinz kishtare katolik 
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ARBERİA NE SHEKUYT XVI - XVI 
OBTEKTİVAT 


“ TV kumtmaril r ahkaqevv tö netrysiiimil 1£ sistemi ti Peranderise 
Elymanır. 

” Vervetiuimi i kunerpteve kryesotv hbitərike 1£ aanl perhimiha historike: 

“ Nishin me persnulitetet ahuyptarv q? kuntribuun nö Peranduciml: 
(isniame: 


” Kultivtmi i velöufiyes pör ruağiyen ce trmihagimisi knlturute histnrike, 


40, Forcimi i sundimit omun n£ Arböri dhe qöndresa 
künderv tiğ (ehekuit XVI - XVI) 


Giendla e arbeörye pas vdekies s6 Sikznderbeut 


Me viekian e Skenderbeut qöntiresa sihqipturre: piisoi göditie ui rendi, 
Per pasoğt niö numğr i madi i popullsisi u ahpemgul nö Hali e n6 vende gü 
tieri. Kurse osmanğt intensifikuan perpiekiet pir nilnhrimin e tiri 
Shiqipirisi, Magiithazi, rezistenca antixarmıne pük pushol, Vadi e qiFndresis 
u be Shkodra. 

Ariyirit bani nezistenoğ oğ deniğ nü kulani e Shkodets. Por, ağo u detyrua tiğ 

dorezohet, mö 1479. Kio shönon pörfündimishi renlen e izoleve shqipturo nin 
oamanğı, 
Pezpiekiet e shqiptmreve per ti rikihyer lirinz e humbur nk pushuan as pat 
kösal kühe, Gğendia e kriyunr, mü 1481, mündesoi qe nö Shqiperi t6 kihebcəhin 
disa princir, si: Nikollü c Lek€ Dukagiini dhe dinli i Skönderbeut, Gion 
Kasirioti Ala ben perpiekie pör ö) rirmekembur zotörimet e iyre. Por, kio nük 
u şcalizus, Nie perpiekic iyesir pür ta rimökümbur brincipaten c giyshit (£ tii ka 
biri ede nipi i SkinderbouL i qusitur Skenderbed i ri, Mü 1503, ai zbarkos ni: 
Shqipört, por edhe perpiekla e ti) pörfundoi pa sukses. 


88 


— x ———— ———— — 


nü uğudrsse te fuqlalıme ne Krahinin e Kölmendif, Ne keto perisshye 
hersazüm (£ pashoq iregoi Nora e Kölmendik. Alo fiyot edhe vetin pör ui 
vruri Vuço Pashen 

N6 ndörkohe, perpiekiet e ushtris£ osmane per pushtimin e Vyenes 
pörfunduun pa sükses, Kio kriysi niğ situnt t£ re, mö iz favonilume., nö Balkan, 
Köuhü, nö Kosova shpörthes ni kryengritie e pergiithalime antiosmane, 
Numri i kryengritesve arriti deri nö 20 miie vet, Nü krye Ok kryengritiksve 
ishte volö aqipeshkvi i Shkupit, Pletir Bogdani, Fatkeqisishr, keye igriğa 
nuk u pörkrah ngu popuit e iğere iz Ballkanit. Ne keto methanı iğ pafavcrihine 
kryengritla nük pati sikses. NƏ fillim $£ vitit 1690, ne betelin e Kaçanikut, 
usliria sustriake, başlıke me kryerigritösit sqiptart, u mposhiin nga nahtrin 
osman. Disfuta c kryengritösve abqiptare, bashkö me törheqğen e 
austrdakeve, kriivi nil göcndie 1£ sönde pir popullisint vendse. 

Bask me ushtaret assiriskt -u törhoqön ecihe dösa bünocü kosovar6, 
Poc, nuk mund tö fiitet pir edryahimin demografik tö Kosovis nö sis kohi, 


Al, Perhapya e islumizmil te abqiptaret 
Struktura fetare e popullit shiqiptar para pushtimit osman 


Puru vehndosşas 66 sundimit osman popullsia siqigtare i pörkiatc fese sö 
kriahterü. Kio.fe kishte dy rite fetare: katolike dhe ortudokse. 

Meziitbö ptesionin e madh, kisha katolike nü Shqiperi arriti t£ mkiyetoil. 
Ağo u pörpüq 18 organizohet e gğ konsolidohet nö küshtet e reys (6 səndimilt 
paman, 

Bühu ağadi ahek. XVI-XVII, kryepeshikopata (arkipeshikvin) e Tivarit 
vazhdoste 1£ ishte kryoqendör e kishös kötolike per Shqipörine Verhəre dhe 
pr Kosovöt, 


Koniflikti i Ali Pashiz Tepelenis me Suflanin 


Forcimi i Pashallölkur dhe veyrimet mosperfilliise tö Ali Pashe Tepe.esbs 
e shqetösizan Peranilocin£ Osman. Per köti arsye, Sulltani tiğ vitin 1812 e 
shikarkoi Ali Pasha Tepelenen. Ky veprim i Portiis keşsot edha mö düume 
martdheniet e Ali Pasdhis me Perandorins. 


Al Padii Tapelena dhe Lardi Balron 


Sulltani nxiti kundirehtarit e Ali Paxhö Tepelenes per veprim. Köta 
synonin iz permbysnin Ali Pasbin dhe (2 merrmnin n6 duar (5 veta ndheoqğen 
e Pasballökut. Kötyre veprimeve Ali Pasliğ Tepelena hu kundörpergiizi, Ai 
orğanizol ntentat kunder İsma)l Pasha bet. Kio acarol edhe m£ saume 
giendyen. Ali Pashi Tepelenu filloi pergatitiot ashtarake pör mhrvitie. Per 
tğ sigunuar pirkrahyer c popullsise greke pör lufte kunder Perundorisi, Ali 
Pashe Tepelena ne vitin 1820) böri thirr/e pör mobilizim t£ shqiptareve die 
oz grekeve per möroitie. Greqia Qendrore dhe Moreğa do iz bashkobeshin 
ne nib sitet autonom e qö do tö ieni nün mbroiten e ti) 


Rönla e Pashallükut tü yanin6: 


Ne qershoc uğ vitit 1820, ushtra s Petandorise Osmane e snilmof 
Pashallökun e hininis, Shum£ komindariti 15 üshtrist s Ali PaaheTepeleoes, 
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Ni rol tö rendösishüm v£ 
fotcimin e besimit katolik lvaiti 
tn3titoesoni Fuqisham me emun 
“De Propaganda Fide” (Pes Pör- 
hapyan a Fese), krifvar n€ Rome 
ol vitin 1622. 

Üyütü sündimit osmun, kisha 
ortodoksa ishie ne pozite mö te 
favorahme se kisha katolike 
Patrikana e Stambollit, qe ishte 
qendra e kishes ortodokse, gözo- 
nie pörkrahien nga shteti osman. 

Feya ortodakse ishte e per- 
hapur ne Shqiperin€ Tugore, 
Lindore dhe Verilindore, Kishu 
ortodokse nö trolet shqiptarc 
ishte ndazti ni mitropoli, tö cilat 
vareshin nga Patrikana e Ohrit 
dhc a)o e Peyis. 


Pürhapya e fes£ islame 
nö viset alhıqiptare 


Pas püshitimit osman giendia e 
popullit arbörür ishte shumi € 
rende. Lufterat na xhekullin XV e 
ahkatErruan polhualse teresisht 
vendin. Nie piesi e popullsisi u shperngul n Ttali. Nü köto rrethana shteti 
osman vetdosi tistemin fendulo-shtaral 

Ne kuüshtet e permendura, n6 troiet arbütote filloi tü perhapet feia e re 
fc)a islame. Na fillim feni islame e morğt kryesishi diemti ce bulurtve 
sbqiptar6, Köta dyem dörgüheshin n£ pallatin a sulllmir ose nö qendrut e 
kruhinave tf vedidit. Pasi kalonin ni fen islame, köta diem ktheheshin ne 
vendin e iyre dhe merrnin pözita (£ ndryslimc nE administrate oxe ushtri 
Osmanğr mendünin se, düke u islamizuar piesetaztt e familyeve aristokratike 
urböroee, mö lehtz do ii perhəpei feğa islame te slıtresat e (era 15 populisiss 
Elamizini u perhap s6 pari nö qytetet shqipure. Ato ishin shaderruar ngu 
pushtuesit nö qendra administrative dhe ushtarake. Nü fahat islamizimi u 


Xhamis-obiekt fetar islamın 


iz İriköanur aga mihir camune, dezertumn, Kgoe vöahtirtisınte poxitin e.Ali 
Pasb Tepelenes. Nü guxht tö vit 1820 usbiria ormane hyri ne lanin6. Ali 
Pasha ashk me nif numir uzltarssh me besniki u törhoq dhe ü vendos pi 
dy köshtiellat prani qytetit, Renia e niepasnieslıme e piseseve iz Pashallekut 
krifuan demoralizim 16 madh edbe te niertzit me 16 aferm ce besnike üğ Ali 
Ppashe Tepelenes, Mudie edhe dy diemit e Ali Pashi Tepelens kaluan nü 
urn e forcave asmane, 

Pas rük rrethimi $£ gönte, nE vitin 1822, Aliu u vru me tradhti. Kokae dil u 
dörgua ne Stamboll si trofe, nölrsu trupi u varros n£ lanın6. 


45. Kultura shqiptare nö shekuğt XVI - XVII 


Arsimi dhe kultura nE shekuğt XVI-XVII 


Vendosise sundimil osman ni Siqiperi e pengpi züvillimün normal 2 kükures 
kombtare. Megitihüse nö küshta 18 renda 16 sundimit t€ hual, perpyekiet e 
ititelektunlöve atdhetari nük puzhuan, Prihlirinit katolike u hünd nismiluri ib 
öhvillimat i£ arsimit e 1£ İetarsis nö göuhöin ahıqıpe. NÖ shekullin XVTI u hp 
data ihkella fillamı, si nö hanğeve, Kurbing i£ Kirnies, Shkoder eti, Putmostt: 
si Pietör Budi e Frang Bardhi dhani kontribut ni pörgafitien e Hörave 
shkollov6, PErveç kötyre shkollave, mösimi zhvıllnhei edhe n£ mesirese, 
Ekzistonin edhe shkola prun£ münastireve ortoğokse: 

Letörxia shqiptare nö att koh6 kryesiaht ishte fetare. Glon Buzuku, ne 
vitin 1555, botot “ Meskarin”. Ky ishik libri i part" i shikruar n£ göühn shqipe 
qi niihet deri mö sot, Me von u dülkran edhe Lekö Matranga, nga arozreshet 
e halisi, Pyetir Bogdani eti 

Duhet permendur edhe poetet shqipture qa shkruan ne stile dhe gyühet 
orientale, lahia Dükagiini, Suzi Çelebiu eti. ishin t£ niohur nö kulturen 
osmune-orientale ti asa) kohe, 
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Nö sağ kohe ndirtimsi ithin 
kryesisht per nevola ushtarake e 
fetare. Pikturu u ziyvillun m irper 
səkpör kişha, Piktorei me 1£ niohur 
ishin Onufer Neokastrifl, i biri 
ıdi Nikalla eti: 

Ne pikturat c Onsfrit dömi- 
nonte ngiyra 6 küqg. Al azriti Ti 
shmanget stili: 15 ngune bizuntin 
dhe btenda pikturave $£ ti krifci 
ütmosfere: renliste, 


Ndryshimet nö ekonomi 
dhe nü yetön shoqerore 
ndikoğn/ edhe aF kulturğ 


Nə giyamön e dyie te shekuflit 
Sistemi i tömarit u gğilhür, Nig ahinese e pronareve u pasuruan, sta qaleshin 
çifligarü. Köta grumbulluan sasi $£ madhe toke nö: düart € iyre"çifliqet”, 

XKrahas pdryshimeve qe ndodhön nö fshatra, ndryshime pati edhe ne 
qytete, Na ate kohi: vihet ne nö? zhvillim i hovsham i qyteteve ihmgiptare, 
Qytetet si Shkodra, Liqini, Prizreni,Vusbtrria, Peya, Giakova, Tetova, 
pitietuan rritie t£ popullsisi s6 tyıe. Nepör közo qytete u züvilluz siume 
cülhe zeytaria. Po asbtu, esihe tregtia pöryetoi hulezim, 

Ky nüryshim nö yetön ekonomike e shoqerune u seflektua ob ££ girüb 
SR. biq Giatz shekuyve XVİİ-XVİ aöper qyietet u arva müuft 
ndertimi me karakter privat, publik c fctar, N€ atö kohe shume punhallara 
ndertman sarağe 16 rela t£ larta. U ndörtuan edhe ahumö ndertesa 
adminisirative, çezma, humame eti 

Po ashtu, edhe kultura u giallörun, o£ ate kohe. Letersia u zhvillün nö 
dy öreitime. Kleriköt, xi Gğon Nikolle Kazuzi et). u dalluun mö ahkrimet e 
iyre nö letarsing fetare katolike. Kurse nö shekullin XVI u dülinar autoret 
e quaitur "beitexhini”. Poezit 6 tyre mbösixteteshin nE modelet e poezise 
orientule. Shumica e kötyre veptave sokrüheshin nö göuhdn ost, arabe 
ödü persishse, Autoret mö (6 nyohur (5 kösai myme ishin: Nezim Frakulla. 
Sylelmun Naibi c Hasan Zyko Kamberi. 

Parpiekic 6 mödba pati ede pör hartimin e nid alfaheti tö veçanti per 
ginhön shqipe. Theodor Haxhi Filipi nrriti ta pirpikante nik alfabes iğ ill. 


Kruhas (£ gerive, edhe siam£ 
individe shqiptart lusytiin sul iĞ 
röndösisbüm ne Perindorin£ Oş- 
manc. Shumi aga ata arrian tE 
gün. edhe poste tü ründesiabimo. 
Diss, mada, u ihquun si minir, 
kryeministra, komandsnti 
uğhtriv, adniralğ flotash ety 

Ushtare trimə shqiptari u 
dallnan nö ushtink osmana Ata ü 


ng atı qi huağin rol (£ röndösi- 
shem nö mümsente kryesore pez 
shtetin osman. Gedik Ahmet 
Pasha nga Vloru ishte bazlıke- 
kobadik i Skönderbeut. Lütfi Pasha nga Vlora qevrisi nö vitet 1539-1541, 
shquhei si diğtar, Koxha Sinan Pasha, gyste viteve 1580-1596, pese bere 
ishte kryeministör. Ai nibet si pushiues i Vemenit. Merre Hyoein Pasha 
hüftoi kunder yeniçereve krycagritös, sherbeu mü 1601-1602. Por, mü tb 
nöohurir ishin kryeministrat ngu familia e nohur e Qypryly-ve. Oypryly 
Mehmed Pasha (1578-1661), Oypryiy Ahmet Mustafa Pasha (1635-1676) 
dhe Qypryly Fazell Mustafa Pasha (1637-1691), qü u dalluan si 
refonmatott 16 usbtris6 dhe stabilizues 1£ shtetit 


Diletari, shkrimtar£, pocti, piktor€ e arkitekt£ shqiptart 
nö Perandorin£ Osmane 


Pörveç si ushtarake e pushtetar6, slıqiptaret u dalluan edhe si diystare, 
kryeklerike myalimunk, shkrimtarö, poet, piktore, arkitekuz et 

Shumi ndertesa 16 bukura fetare e publike u nıritön piktrish: nga 
arkitektöt sbqiptari. 1 takoi nderi dhe pörgiegiesin arkitektit shqiptar, Atik 
Simanit, q£ me unührin e Sultanı Mehmetit İl 16 nderin) xamin£ e famshme 
re Mehmet Fatihut ne Stəmhəll, Me öriglini uhqiptare ishte edhe arkitekti 
gienial, Mimar Sinani (1490-1588). Mimur Sinani cilösohet urkilekti me i 
madh osman i t£ giifha kohüve. Ai ndertol me slnımö se 300 obiekte 


.—ursurnm fT ,—— 


Ne ut kuht qender e yenidisaishime külturore e amimorc vu be Voskopeğu. 
Ay, mü 172İ), u fommua ahkollae mesme” Akadlomia € Re” ku mtsimi zhvilkihai 
nö göihin ge. Ni Vorkopoidu zhvillua edhe arkitektum. Aty o ndörtusn mhi 20 
kista, U ndiimnan edine riğğ varg obyektesii fetare myslimane, si Yhamia e Plumbit 
nil Shkoder, Xiaıniz e Et” hem Bent (6 Tiran£ et). 

Sa? pörket pikturtis ayo kryesishi öahiz zivillunr neper kisha, Afreska dhe 
ikona t6 bukura u pikturuun nga piktore t£ niohur, ai: Davli Selanica, Köntandin 
Shpataraku, vetlezerit Zografi nga Korça et) 

Kultur shqipüure me g)ith veshtiresisi qi nəti ginti sheknive XVT-Xvin 
kishac edhe disa perparime. A)o urriti in mhuşe giallz frymen kombiztare ti populli 
shqiptar de idealin per liri nö: ato kohi: gö veshtiri. 


46. Pursonalitete shqiptare qü lani giurme ne histerine 
e Perandorise Osmane göate shekuyve XV - XVIl 


Perundoria Ösmuüne iahte öhtet i karakterit ushtarak dhe fetar-islumik. 
Karakteri kombetar ishie mö pak i (heksuar, Verim sulltanet eridhnin ngu 
fumil)et turke. Klasön suindiese 12 ahtetit düpeal e parbanin qeveritare poturq 
Po ashtu, edhe nö pogita 16 (yera mü röndsi kishaz sami persona me origyin5 
yonurkr, Kusht i vetim per 1£ qeri pyesi e elitis pushtetare osmune ishite: 1 
sherbehe) shitetit, fese islama dhe tö gilleshe si mtman, Giithashtu, edhe 10- 
myslimanet (t6 krishrerer, hebrenitiz eti.) rmund 6 ishin piese c klasis 
sundurse, Ata vetğm duheş ta pörqafonin besimin dhe kültürün islama. 


Personulitete shqiptare qü kontribuan pör ahtetin osman 


Pörpiekiet e alıqiptanöve per liri, nı sundimi osmun, nük puahunti asınye- 
here. Megyithar8, bashıköletesa e ayat 500 vieçure ka pdikuər n£ mürryen dhe 
dihisnien e shnume aspekteve kültnore, Fetune eti-, por edibe nö yedin € perditahıme 
te shqiptarevc sikurie edhe te pöpüit tiece qölshin nin sundimin osman. 
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madheshtoye fetare e pubtike 
Ndör veprut c ti) mö 18 niohurua 
dani Xhamla c Sulltan Syle- 
manit n£ Stamboll, Xhamin e 
Sulltan Selimit 11 oğ Eürene ei) 
Arkitekt (cter, ahums 1 ağohur, 
ishte edhe Sedefqar Mehmet 
Agai, Mendohet se ai ishte me 
örigline ngu qyteti i Elbaxunit 
(Sbqip£rı). Ai sbquhet sidaomog 
me kryeveprön e ti) Xhamin£ 
Sulltanahmet, nü Slambell, 

Ne shekuğr XV-XVI. si fu- 
ghen c poezist osmane, u dallunn 
n)ö vargö, poetösh me arigyink 
ahqiptare. Mesihi Prishtina ish: 
nöeri nder mö 1£ nyohurit. Ai izhie 
me origiini ngu Priahtinu (Koso, 
vu). Dallohci edbe me slkrimin 
kaligrafik. Ni6 poet tietiz alsumi i YERS 
niour ishte Şahia Be) Dukagiini. Ai rridhte uga fumilia e niohur e 
Dukagiinevc. Pasi kishte kaluar mugön e usiytarakut si yeniçer dhe spahi, 


Xamis Syelinani mö Stambelt (Arkitekt Sinani) 
29 


Külə obiekis shörbyen par 
popüllin, Ato ü irashiiguum brez 
pas brezi dhe iani börü pirsi s 
irashögimisi si pepullit ina, 5i 
t£ till afo € kana vlerin s vet 
kültürore-iristorikin. 


Urd e perludibis ormane 


FEALORYTHI 


Teqe - ndörtesa külti bektasiiəne 


AH 


HFVOLİVİONET £ META Nİ AMEMIMİN? VERİ T 
mur VF FRANCE 


OHİEKTİVAT 


"Tü kupytuaril , əhilusiyeve eh sumilc c alsoqirore tü ahpörihimi (0 
revoluckoneve böcyidsrəe 

“TV visrissurir e ründöxbəi 38 uşudhünğimik tü kdlyry revaloçlonevs pör 
shəqdrini nierisorm, 

"ldentifikimi iroli 16 persimalilrirve ni zi vilİİmri e pimoovievə simgirure. 


48. Revolucimi umeriluim — kriğimi Ii SHBA-ve 
Shkaqet ce fillimit tü Revoluclanit 


Begatitö natyrorc n€ Amerikö nxilEn vendet evropiane per kokmizim. 
Kolonin e part angleze ni Amerik£ ka qüs ağı e Virginisi, Pas marries si 
Virgitmnise anglezt depöruan n€ tİsell6s: tö Köntinentit dhe nö territurin e 
SHBA-ve formuun 13 koloni, Keshtu, nga mesi i abek. XVTİL Angliə u be 
zotürucse kryesore e vendevc ($ Amerikis s Veriut. Por, pör 65 ruaitur köto 
zotörimc, anglezit qon 1£ detyrunr (7 İüftonin me Francen, Holanden dhe 
Spunien: Kio lufte i sikakioi qeveris£ aayleze xipenzime $£ mödha, Per tb 
dalö aga kio giendic, ağo vendosi 16 triste taksa n£ koleniti e Amerikes si 
Verut, 

Pagesa e taksave u künderihtua nga kölonisiö. Pakinaqisia u sixua 
edlhe mö sikimi, kür nö portin e Böstünit erditi nk sasi e madihe çafi, pör t£ 
cilün u vendos taksa. Kolonistör sulmuan aniğet dhe arkat e çat i hodhen 
nö det, Köo keqesol edhe m£ shum6 marredheniet midir unglezöve dhe 
kolonisteve, Ne keto mrethana shperthyen könflikte luftarake, Körkesat c 
kölösiye amerikane per vetadministrimin po böheshin göithnyi e mü 16 
züshme, 
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Ek 3 - Rexhepi, Fehmi, Demai Frasher, Historia 8: Shkolla e Mesme e Ulet, Shepia 
Botuese Libri Shkollor, Prishtine, 2009. 


Nga Krizu Lindore e viteve 1875-1878 Bullgaria doli me dy niesi 
aıunome, t£ Bullgarise dhe tü Rumelise Lindore, ü cilave uu n)oh 
eyttarisht nutunomin nün vaşalitetin e sulltanit, Na vitin 1879, n€ krye t3 
ahtetit tif ri bullgar u vu princi boligar me origiine giermane, Aleksandir 
Batenbaergu 

Pus çlirimit pronst e feudulöve osmane kaluan nö dur tö fahadurtsisi 
bullgare, Kilesa agrure dhe miratimi i Kushtetutki nö vin 1876, e vilu 
niihte prontn privatı: diss: vendoste norma Yuridike borpycze, siguron nit 
zhvillim ai lirt c 8 shpeyti üz kapimlizmit ne Bullgari, Ne vitin 1908 Bullguria 
pörmbysi vuşalitetin nda Pernndorise Osmane dhe oğ Ternovo: shpalli 
pavaresine ce sa) 


lori: Fanarlolit - grəköt e pasur 16 lagies Fenar (Fanar) q8 inn (8 
"a itinur nl mü Porn ə Larib ni Sambo kn ish salla 
a pafnarkut grekt. 
Asambilo - kuvand, orqani mi i kari ligiyatiniiz 1 nit shtedi ap 
provinoe, 


Çöshile pac diskutim 


1. Kush sundonite nö principatat rumune ginte sbek. XVII dhe re filim 
r öv AŞIRIMI əs EY Hs 

2. Kusn 

ı . 2. 

4. Kush e pengonte zglimin büllgar 

t. İŞ əyən. əyağa yər vəl ŞE 


Zbgtimi i reformaye nE Shqipiri filloi qyın nö vifet e 30-da 38 shek 
XIX, Keshin, ne uevat shqiptare fili rekrutimi 1 ushtareve 18 tregulif 
(nizamive), qü duhe) t£ sherhenin per sum viet hırg vendit t6 ty x dile u 
shtuan taksat per mbaitien e ushtnse eti 

Poru e Lariö, düke u mbödntetur nö könceptin mesietar 3£ idesi ifikimit 
tü kombesis6 me fen, shqiptaret mik i nğolu si kumbesi mü velz, pranda) 
nük ua nioht üs $£ dreytiin e xirvillimit 16 arsimit ne pöuhön ce iyre. Qeverin 
osman e kishtc üğ qartiz se po tik lekonie arsimimin e shqiptareve ne ayubn 
etyre amtare, ata do te ishin edihe mö kömiböngules ne realizimin a 12 dicites 
si tyre kombitare per formimin a shtetit iö pavarur sliqiptar, 


Kryen:iiiiyt ehqiytice bunrler 1 


Zinalimi i reformavc i£ reya ishie nz parpyekye pör forcimin e Perundorisa 
Osmane. Por, per popullin shqiplar to sollön rendimin e zgiedhs asmanc 
dhe keqğsimin c göendies s6 ü) ekonomike: Si rryedhim, u trit pakenaqisin 
e shqiplaröve dhe öhpöriheu ni vale kryengrityesh popullore antayemanır 
Alo filluan nö vitet c 30-tü dhe vazbıluan deri nE vitet e 70-ta $£ shek. XIX 

Kryengrite shqiptare ahparmyen nö koha ce nö krahina gü ncryshime, 
meyithati u shtrini nö tö giltha trevat sirqiçılaro, nğü Kosovü € deri nE 
Çamöri. 

Vala mö e madhe c kryengrityeve tö viteve 16 30-cu parfahii Becətin dhe 
Shkodrien. Kryenuritiu e Böratit ihpöriheu nö vieshti te vitit 1835, kü nösi 
udhaheqien e Tafil Buzit u bashkunn rreth 10 000 kryengritis. Kryengritia 
e Böratir u perhap edhe ne krahinat e Vlores, (9 Tepelentis, g£ Skriparit, te 
Toməricis, iz Mallakaströs dhe iz Döshnicis, Kryengritia (yetir sapörieu 
nö Shkedür, nö maş tü vitiz 1835. Mbi 11 000 ktyergritös, 6 udhöhequr nya 
Hamza Kazazi e Dasho Shkreli, sulmuan forcat osimune, Kryeriyritia u 
pörhap edhe ne Makesine e Mhishkoüres, ne Mirdite, ne Ulqin eti Perkrah 
kryengritiisve shkodrana lufman edhe vüllnetari nga Giakova e Peya. Ndir 
kötkessi e kryengritösve tö viteve tiz Xökin mö e rendesishme ishte körkesi 
pöt qeverisyen e vendit np shqiptaret 

Ne vitse 40-ta ahperihyen kryengrit)e shqiptare edhi mü 16 müdha, Ne 
mars tü vitit 1844 xhperihicu ni$ kryengriliz nö irevat sliqiptune Verilindarc 
Ağo uü pörhap oğ Rrafshin e Dukagiinit, nü rrethet e Prishtinös, ££ Shkupit, 
ül Kumanoves dhe nE krahinön e Pollogut (Tetove-Gostivar), Miğara 
kryengritis shqiptaze, (6 udhöhequr nga Dervish Cara, çilinuan nik varg 
qytalesh. Pür tü shiypur kete kryengritie, Porta e Lari solli forca i£ mödhu 
usbiarıke, Ni: nöntor te vitit 1844 shpertheu ni kryengriie tietör pökrahinen 
e Dibrüs dhe ut Matit. NE korrik tö vitit 1847 ahperihcu nie kryengritir c 
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sHuoQır” "VAR) TL Mi ki LLIN XIX 


Dubesimi ivuzhducahiem i Perunzlorise Osmune i detyrol qeverilirük osman 
ne giyamirn e part (/ dek, XIX gi bönin perpiek iz pör tu forcizar ati, Kissltu, 
sulltan Mahmüsi İİ ndörmori disə reforma pör oentralizimin € ad-ninistratiis 
shietirore, per organizimin e ialrise spas möxdelit 88 pshtriye evrüpisine. Al niz 
vitin 1832 hoqi zyratrishe sistemin e timarit q£ ishte shthurur pre) kohsh. 

Ne nöntür ük vilit 1839, sultan Abdyi Mexhidi shpulli nğk dekret 
perandorak pör reforma 1£ rela. Per zbntimin e kötii dekreti u nilarməoriin 
nie varg nelormush administrative, financinre, ushtarake dhe arsimore, qi i 
takolbö pasiban sö Tamzimatit, Synim kryeser i kötyre reformavc tah? 
vendosya e n)ğ administrate tiz centarlizuar nö $£ gyitha viset e yersindoriss düc 
Törçimi i usherisi osmane. Siysss deksetit, $£ gpitbi ahictasit e perindarisz ishin 
tö İirabarta, pavurtisishi pu fein 
e komluğsia 

Ne vitin 1856 u shpali nöz 
dekret iri perandoruk. Ndör İkzyet 
məf t£ röndösishima qö doli pos 
ketif dekreti iahte Ligil agır me 
tü cilin sanksionohe) pronesia 
prvsde mhi kokön dhe garantohe) 
ahitbkeria e sai a line 

Ne vitin 1864, Portu abatol 
nik refocme adıminisirutive, si- 
pas sö eales territoret e perandio- 
nse pdaheshin ni vilalete. Vi- 

İaielet u ndan2 nö sanxlaqe, nü 
kaza dhe nE nuhic. Tokat sbuyi- 
ptore u pörfahini ni kater vil 
irie: nö Vilaletin e Shkodrik, 
tE Kosoyes, (£ Manastirit dihd 
tü lanings, 


mudlhyz n£ Shqiperine e lugut Ağş fillol nö Kurvelesh dhe ü perhap shpe)t 
nö giithe Laberine, pk even c Çamerise, tö Pirmetiz dhe tö Mallakasiris. 
Forcat kryengriisac, 6 udhbehequru ngü Zenel Gyoleka, Rrapo Hekali ez)., 
tİryen slisa hert ushirite osmune, Por, nö dimrin e köli vini, Toecat ormane e 
ehtypön silbe köls kryengritic 

Kryengniyet e periydlisi s? Tanzimahıt kishin karakler popullor: Ne io 
morön piest ahqiptare (6 krühinava tü ndryahme pa dullim feye, Kryengritesit 
hüftuan kündör ahiypies konibötaze dhe künde: shfeytazimit ekonomik, Ata 
e detyruan qeverine e Suunbollit qi nö sum krahins, Xidömos nö olo mülire, 
ta shitynie zbotimin e reformave centralizutse onane. Miripo me köto 
İryenipritic (££ armatosura shiqiptare nük u üm süksesi i dölhiruur, Ato u 
slmsn me ashpörsi nğu qeverin osmane., 


Fialori: Tanzimat — relorrne- 
Centralizim - pörqendrim i 38 githa kompedanavıe 15 orgamat 
 puzhlodit qandıror, 
Dakret - akt mə fuqf llgiore i sfikruar ngi kryetari i sirtelil apa 
ndiniğ orgön tietör i larlü shtettror, 


25. FILLET E KILİND/ES KOMBETARF SHQTPTARE 


Rilindis Kumbetare Sbqiptare perbün niz pertidbi iö re nö hintorine e 
popellir shiqiptar, Alo fillon n6 giysmün e par tö ahek, XIX dhe mbaron 
nö vitin 1912, me Shpallğon e Pavarsisü sö Sliqipöris6, Rilindin ishie nz 
hevizye e göer politike e kulmeoru nis karakter kümibatar, qi synənte çlirimin 
dbe hashkimin e t£ gilhn tokave shqiptare nü nik ahtet tö velem c t£ pavarur 
si dhe ahvillimin e amimit e ül kültürük kombiltare, 

Keto ide perpuriminre € kishin burimin nik idete c ihuministöve te shqunr 
Xhon Llokut, Volterit, Didiroxs, Rusor eğğ, 15 cilöt punuan c yetuan nö 
shekullin XVİIL 1detş e illumünistüva, ndonbuz me vooese depirtuan ne 


eş 


10. FƏRMİMİT LİDHEES SHQİPTARE TE PRİZRENTT (1873-1381) 


Kredi i vuşediid ic təkəvy allpitaov 


Shperthimi i kryengrilğeve çlirimtore antiosmane nö: Herceg vini e 
n€ Busnyi, me 1875, abönpi fillimin e Krizes Lindore. Serbin e Müli i Zi, 
tö nxitur cdlbc aga Rusia, i spullen lufie Perandorise Osmune. Po köshiu 
veproi Rusia, mö 24 prill 1877, 

Ne fillim te Krizös Lindare slıqiptaret qendruun nE pritiv, duke adiekur 
me vümendye zhvillimin e ngyarğeve, sepse, po t£ hynin nö lufis, parkrah 
popu)ve balikanik£ kunder oxmaneve, ekziytonte rcreziku se vetğ sta dö ta 
ndihmonin realizimin e synimeve pushtucse greke öhu serbe. Nös: hynin 
nE lufti perkrah osmaunave, atöhert do ta ndihmonin sünduesin e tyre 
shekullor dhe do tö vihei ne pikepyetie qenis shqiptare, Pikörishi par ket, 
fullunn perpyekyet pir ii orgunizuar mö mirt leviz)en kombölare dhe par te 
siguruar alcat 1£ yaslıram. Na mai te vitit 1877 vu formua n)6 komitet shqiplar 
me qendir n€ lanina, dhe nE veri 16 po ati) viti n)k kömitet me qendür ne 
Shkoder, Ne dhietor ia vitit 1877, pö Stambo/l o formunu ni kömitet tieter 
me emrin “Komiteti Qendror pör Mbroğtğen eti Dreltave (£ Komhesise 
Shqiptare” ose, shkurtimishi, “Komiteti i Stumbollit”, me kryeta” Abdyl 
Frasherin dhe me anti: Paslıko Vasen, Ymer Prizrenin, Sumi Fresherin, 
Ziya Prishtinen eti 

Patriotet alıqipıtart hyne nt bisedime cdhe me perlaqdssesit € (ireqisi: 
per te kriluar nök alcancd shqiptaro-greke, pör lufie 15 pörbasket kunder 
Perandorise Osmane- Takimet u zhvillunn disa heri, por ato pürfunduun 
pu usnie rezulrut, sepse qeveria e ateherahine greke iahte kündür formimir 
gi n)ğ shteti 16 pavarur shqiptar, ku do t£ perfshiheshin tö göitha tokat 
Shqiptarc nga Vranin, nö verilinilic te Kosoves, e deri nö Preveze, ni lug 
tü Çamerisö, 
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Ne situatiin e rrezikahine q6 -u kriyuə per ihqiptaset pas pönslikrimit uz 
Truktatit te Shen-Stefanit, kerkohbe) möbilizimi dhe organizimi i 15 gln 
Torcave pör (8 mbroğtur troğet etnike ngü copetmi dhe per ez siganıar uz 
drritat kombeture. Puri s6 güthash, duhci krifuur brenda vendit ng qender 
€ vetme per (£ orgunizulr e drçituar perpiekiet shqipture. Per kete qellim 
patriotet shqıptare thimtn nie kuvend mbareshqiptar nö Prizren. 


Pürfaqdanes tü viseve sbqiptare duke shknur nö Kuvendin e Lidhles 
Shqiptare 1£ Frizrenit 


Mü 10 qershor 1878 filloi punimet Küvendi i Prizrenit. Ni t£ mermin 
pössü figura 1E shquara, si: Hiaz push Dibru, Abdyl Frasheri, AH bey 
Gucla, Hasan pashe Tetova, Yuner Prizreni, Ahmet Keronica, Ziya bel 
Prishtinə, Tashar be) Shkupi, Shaban bel Pela, Svlekman Vokshi, Shunip 
Spahlı, Ali Ibra ei). Kuvendi zgiodhi kryetar Ilnz Pash6 Dibrin. İdeya e 
perhapur qyah mö pari pir gi formuur nie lidihye ia pargiithahıme shqiptare 
me karakter kombiztar gieti mböshirtie te piesfimarresit e Küvendit, Prunday, 
nü fillim Kıevendi vendosi t£ formonte Lidhien c Prizrenit dhe £ ia bönte 
VE ditur Kongresit tö Herlinit se populli sbqiptir bahte 1 vendosur 16 hiftonte 
çdo vendim qö cenonte ndon yi piesi tü atdlheut 
Lİ 


Vip vitpuliə ç əhiyiyaər "ilə hədə llək vil (877:1878 


Perkrahis qe Rusia u 
ofmi shteteve silave t£ Ball- 
kanil ne huhi kindör onmu- 
növe in dha mundösi aiyre 
ik anekscnin ierritote i£ gie- 
ra siiqiptare. Luftimet serbo- 
oşmane qü u zhvillunn ne 
trevat e sanxhakut iz Nidhit, 
i cili 3 takonite Vilnietit t£ 
Kavovis, u pörshikuan me 
terror € gienocid tö ushirise 
serbe ndai popullsisi shqip- 
tare, Gyate dhietorit 1877 
dhe ianarit 1878 ushtria 
serbe detyrol ti shperngu- 
leshin me dhupi mretb 640 
vendhunime shqipture me 
mhi 150000 bunori Shqip- 
tartt e Nishit, (£ Prokuples, 
1£ Leskovcil, 16 Vrağes, t£ Refuz)at6 sliqiptarE nga Sanxhakı i Nishit 
Kurshumlis£ dhe t£ vendhanime”ve tü yera sbqiptare u detyrisan 18 strehohen 
ne thelasi gi Vilayetit i£ Kosoves, qü edibe sot nğihen si muhnxhirt (refugiat6) 


Copetimi i ivievv liniptarv siyum Traktatil ür Shön Sirfanıtı 


Paş perfundimit (£ lufbüs nso-oarmane, mö 3 mars 1878 -u nönshikrun 
nit marreveshic e poqcs mes palevc, ndörlüftuese e cila u qua)t Traktati i 
Shön-Stefanit. Sipa: köti) Traktari, copötoheshin sönd£ iroyet shiqiptare, NE 
bazi: tö köxüi marreveshie, Bullraris, e cila fitonie autonomini, dö üz 
uneksonte krahinut hqıpdure tö Korçös, (6 Pogradecif, tö Sirugüs, til Dibrös, 
te Körçövüü, tü Göstivarit, tü Tetovis, (6 Shkupit, tü Kaçanikut dhe tü 
Kumunovis, Serbia do iz aneksonte yiset veriore (6 Kogovüs deri afür 
Mitrovics, Malit ve Zi do (i iepeshin: Ulqini, Krula, Anumuli, Həti, 
Gruda, Kelmendi, Ptava, Gücia dhe Rugova, Mirtpo, kio macröveshie 
naso-osmane mük u perkrah ngu Fuqite e Medha, $£ cilat kishün vendamır 
örganizimin e ni£ konference tik paqes, e cila do tü mhahei nö Berlin 


Kuvendi vendoss gylthaslıtu ik Toemovite Köshillin e Pergiifhishem Une 
funkulone legiislatıve) me qöndür nö Prizren dhe Komitetin Qendrur (me 
İunkxione ekzekutivel, nö kusdör tö tö cilit u formuan tri Komisione: 
Komisioni i Punive t6 lashitme me Abdyi Frashirin n£ krye, Komisioni 
i Puneve t£ Brendahime i dreituur ngü Haxhi Shubuni dhe Komisioni i 
Financave ugu Sylehnun Vokshi, 

Lidhia Shqiptare e Prizrenit orgunizoi forcat c atnatosura vüllnetare 
per ge mbroştur tükat ahqiptare qil do tö rrezikoheshin dhe shpulli nie best ti: 
pörgyithahme per t£ ndörprert giakmarriet ndirmyet shqiptureve: 


Çöviyiyə abqiptarı ve həmngrrein e hertiay 


Kongresi i Beslinin fillci punimet mö 13 qeryhor 1878, Ne t£ moren 
pes pörfaqisucsit e göshic Puqive tö Medha: Gyermanisi, Anglisü, Fran- 
cös, Rusisi, Austro-Hungaris6 dhe tü italisi, Pas n)z müa) punimesh, me 
13 korrik u nönshkrua 
"Traktati i Berlinit, i cili 
pakesonte pötfirimer 
politike dine terrisorinle iz 
Rusis? dhe tü silaveve tz 
Ballkanit. Krahinar shqi- 
plare qö Traktati i Shen- 
Siefünit ia yepte Buliga- 
ris do t£ mheteshin per- 
seri nön sundimin os- 
mum. Serbia nuk dö te 
zglecoh) nö drehim te 
Milsovibis die ül Praslti- 
nüs, por do gi merri: Pi- 
rotin, Vrağen dhe Ni- 
shin, gö nö Shen-Stafin 
i üshin dhanü Büllgarisü- 
Mali i Zi, edhe pee nül 
dov merrte $£ göitha kra 
hinut ce premluura nö 
Shen-Sterfan, megğithasl 


Shqipüria nü vitet 
1877-1881 
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Nxönesit e Pari tö Müsən İülores s5 Korçis 


Pas Mesonictoecs se Korçes u hapen ahkollu shiqipe ede ne Pogrodec, 
ne Exseke, ne Reket eti. Ne Korçi u formunu “Shoqerin c mEsimit shqip”, 
pes t6 ixdihmalr perhapien c ahkollave shqipe. Ne vitin 1891 u hap: po nz 


Korye, nik ihkolle alıqipe per valza, nön küklesin a Glerasim Qirlazit dhe 
t£ mətres se ti), Sevasti Qiriazi 

Per ihkak (6 pengesavc q£ nximnin üutoritetat osmune, nö disa vise, sl 
ne Diber, uğ Negovan eti.. u hapen shkola tü fahehra ahqipo kü dhanğ mösim 
Seit Nağdeni, Papa Kristo Negovani eti 


“iyi ehiqiyitin sir iii İ 


Hapığı e Mesrmiturös nö Korçö dhe e shkollave 16 (era slot nevoğğin pir 
botimin e librave nE güuhün xhqipe. Nü Shqipöri ishie e pamundur 32 nöi- 
rreshin botime ne göubön shqipe, sepss nuk İelonie pushieti osmun. Prandai, 
patriotet xluşiptart, veçunerishi ata (5 dinsports, bönü perpiekge te vazlıdurslıme 
per tü plotismur körkesat e shkollave t£ tyre ni Shqipöri. At zağerının botimet 
ne göuhin xluqipe, ngritiin shtypalikronia yasli aödhrut, botinan lira, gazetn e 
reyista shqipe. Köshtu, nü Bukuresht un botilan gazetat “Shqiptari" (1888 - 
1903) dhe “Shgipüris” (1897-1899), na Sofie "Drülu" (1901 — 1908), nö 
Bruüksel e na Londer "Albanin” (1897-1909). Bötimi i lihravs, i gazetave dhe 
İ revixtave vazhıdci esdhe nö vitet viluese nö sbekullin XX, 


Çöshtie pör disikutim 
1. Çidini pör zvüülimin ə aralmit e 19 kultur6 shqlptare giatə viteve tö 
— Linğes sö Prizrerilt? 
2. Kur dhe pse u formua 
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1 Əyan əə mn o 
d : 
4. Cilat anı əst mir nya spəlpə q tin tə botahəslin nl 
fund tö shak. XIX? i 


29. LIDHNA SHQIPTARE E PES 


Virvəritiə e köv lirəsi pilv pulun 
) 


Nö fund t£ sbekullit XIX, shqiptaret ende perballeshin me sundimin € 
egör osmun, 1 cili huftonte me ngülm çdn levizie politike dhe kultumre t£ 
ylqiptareve, Perveç kösai, u shtunmn lakmitti shoviniste te shteteve fqinic 
nda tokave shqiytare, Shitetet e Ballkanit, si: Serbis, Greqin, Mali i Zi dhe 
İ Büllgarin, duke perdorur mieiz (5 ndryshme propagındistike si dhe bandat 
Pundell Sotiri Sevimti (Qirlasi c ürmatosura pirpiqeshin tü shkeputnin sa mö ahume territore sliqipunre, 
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Merpimtartt ahqiptunt myylimane, katolikt e ortodoks6 İuftuan exibe 
kunder politikey agimilunse dhe perçartse te Patmkaneş greke si Stumbollit. 
Mədid, ala kerkunn kriyimin e nie kishe ortodokse kombetəre shqiptare 
Kis ti arrit ne mü) vitit 1907 ne SHBA dhe öshti c İidhur ngushte me emrin 
ö Fan Nofit si mrift ortodoks shqiptar. 

Mürgimtürüt ghqiptart, myslimant e 1£ krishseri, treyturi, zanalçini e 
nbpuns te orgünizmar nö shoqeri dhe nö klube t£ nöryyhme nö kolonite 
ahqiptara ishin faktort miaft ti röndösishem nö Löviz)en Kom3etare 
Shqiptare dhe kontribunn smrmi ne shpallien e pavuresbit sü Shqiptrise- 


Keyretiisla e eli 1009 


Lirmit dhe haraxla polirike qe kishin premuuur turgit e rin) nük vazhöuan 
gönö, Anı paxi e forçuan pusitetin, hu kundervuni göltünik e mü ahumna 
Levizies Kombalare $hqipdure, Turqit e rin) filluan 16 pongonin klübet e 
abkollut shqipe, tz ndiqnin patriotet gbqiptare eti, Kökə veprime si dhe taksur 
e sherbimi ushtarak e rritön pakenaqesink e popullit sbqiydar nda) regğimir 
1£ turqve ti rini. 

Kio pakenaqdsı perfshiu edbe krahinat maliıre, iz cilat deni asğhert kishin 
rualtur disn 06 dreiii veteqeverisyeie. Per shikak te kösa) giendieya, qi nö 
shkurt t£ vitit 1909, malüsərit e rretheve tü Peyis, 6 Giakovis e 6 Dibris 
ngriten krye kundür autoriteteve (6 turqve 6 rin). Ləviz)a pörfaliü edhe 
Sitkocirin e krahinu t€ yera, Pör i£ shiypur qEixiresin c öhqiptareve, qaveria 
c turqve 1£ rini organizoi, giate vilit 1909, dy ekspedita nön komandün e 
Xbavit Pashes, sidomos nE Kosove, 

Komitetet e fshehta shqiplare filluan pörpiekiet per 16 orpanizusr aye 
kryengritic t£ pörgiithahme, gi armatosur üntiosmane, Ni: fillim tz prillit t 
vitil 1910, kryenaritya alıperihcu nE rrethet e Prishtipös. Alo u pörhap xlipeit 
ne kruhinat ce (yeri 16 Vilayetit te Kosoves dhe nE krihinan e: Dibrüxs 
Kryenynitsit zün dy pozicione me rendisi sirategiikc, Grykön e Kaçanikut 
dhe Grykön e Carralevis, 

Qeveria osmane shpulli menieheri shieirethimin e Kösovös dhe 
organizoi nik ekspedite t£ mədhe ushnarake nen komandön e Shefqet Turgut 
Pashes, nöt nga göenezalet me te shquar 1ö Purtes 36 Larri, 

Beteşat kryesore ndermiet ushiriss osmane dhe kryengritesve u zhvillnın 
ni Geyken c Koçanikut dhe ne Oryken e Carrale is, Na betayin e Kaçanikut 
kryengritesit udböhiqeshin nga Idriz Seferli, ndürsa nö atö gi Curralviis 
nga 1sa Bolctini. Kryengritesir huftuan me hermizam, pöc ü detyran 16 
yerhiqsshin perballe ushtrise oamans, qö sahs süperione nö mümör dhe ne 
ərmatimc. Pusi c sixtypi kryengrityen nö Kosovi, qeverta e turqve 16 rin) e 
urdheroi ushtrine e sü) ££ vazhdodte marahimin nö viset ce tierz shqiptare, 
dukc perfshirk Shqiperini c Veriut e ii Mesme, kü ü bönü arrestime e dönime 
tz shumta dhe u mbylisa shkollat e ktuher ahqipture 


Xo, KRYENGRTTOET SHOTPTARF KUNDER SUNDİMTT OSMAN 
1910-1001 


Sluziytarvi dr evvyolorluni i hmume 19 rti 


Shumt intalektualğ turq me ide pörparimlare, qi n)iheshin si turqit a 
rini ose ahonturq, ishin kundör regitmit ahsolutist 6 Sülltinit, Atü ağ fünd 
t£ shekullit XIX formuan nö Stumboll ni komiter i£ fihehte me: smrin 
“Bashkim e Pirparim". 

Mü 23 korik üz yitit 1908, sulltun Abdyl Hamil Hİ nön presienin e 
tumqve t£ rini u detyrua 16 ahpallte küshsetutin, Ky akt shaoi süksesin c 
purt (6 turqve ££ rini dhe firoren nda) abaolutizmit. 

Sliqiptaret i pörkcahin tarqit e tini. sepse kislkin mürrü premtime se pas 
fitores s£ revoluciomin, turqit e rini dö "ua nithnin aryre barazina e İtrisi 
politike. Levkila Kombetire Shqiptare, pas reyolücionit gö tirqve td rini, 
püti n)£ zgierim e rritie 16 müteiiime. Patriotği punuan sidomos ör tz 
zhvilluar arsimin e kültüren ahğiptare dhe pör baslıkimin e öhqiptareve. Ata 
ktinan brenda vendir klube (ahoqöri) patriotike, hapn ahkolla dbe hotuan 
İbra c gazeta nö güuhen ihqipe. Ne tz gittha trevat, nga Mitrovica 6 deri nö 
Preveze i£ Çamönse, ü nğriten dhieta klube e shkolla kombetare, 


Kryungriila e vitit vn 


Akskonet: e egri ushtarake qe ndörməri Stumbelli pir shtypien e 
kryengritğes se vitit 1910 e shtuan mö teper pakenuqösine e shqipturove 
Prandai, komilctet e fshehta fillnan pergufityet per n)ğ kryengritic 1£ re, qe 
dö tü pörfshinle gi aila krahinat, 
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v Ali 1 dihiətov 1918 u shpafi ne Beograd formimi i Mbretirisa 
Serbo-Krosto-Silovəno (SKS) 

v Deputetbt sirqiptar6 nö partamarıtin v dügösülavisib: Məxhip 
e Ferhat Dregə, Aqif Bluta, Rame Bifəcə, Halil Deralla 
nioftuan opinionin nderkombstar par gienocidin qa 


üzsshirohef ndəy sqipfardve: 
v Mö 20 qershor 1928 qarqet shoviniste serbe vranö 


dhöhaqüsin krosti tö opozitbs Siyepan Radiqin. 
v NS tətor 16 vitli 1934, nəcionalistöt kroatt vrant ne hlerse/ tö 
Francös, mbretin 6 dügöllavisd, Afeksandrin. 


10. TURQIA İMHİE GREQIA 
Nİ MES DY LUFTERAVF BÜTERORE 


Gints Luftzs sö Puri Botörore Peraniloria Ösmünt ü rreshina ni amin € 
Bilokut Trepalöih. Pas kapitullimit nö nöntor 1918 territore t£ sumtu (8 sa) u 
vun nün konirollin e forcave uslturuke iz Antantes dhe köshitu ağo hami: 
Palestinğn, Sirin, Libanin, Tordanine, Trakun dhe Arabana Kio göerdic ü 
sanksiounu me Traktutin e Puqes sö vitit 1919 3 cili u pranua nga sulitini, ne 
çku mori fund sü ekzistuari Perandocia Osmane. Turqia ü copetun dhe i mheti 
veçse territoci nö brendi (6 Anndallit (Azia e Vogel) den ne Detin e Zi, 

Planet e cöpötimat t Turqise dhe fillimi i realizimit 1£ iyre u pritin me 
indiniarc dhe zemerim t£ madh nga tiz giitha shtresaz shoqirore tü populisise 
Keshtu lindi dhe u zhvillua niki İevizie e giert shoqiroro me karakter nəcional 
qi niihet si Rilindie Komiböture nö keye t£ sE ciles u göend Mustafa Kemal: 
Ataturku 1 cili lufui per i£ kriluar nik Turqi mödeme dhe $£ fuqialıne, Al 
kishte bilrc emör si strateg: usbturak e shquhei pör nüleniat e tif patsoeike, 
demokrarike c antimonarkistı 
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Keshin organızata $£ shutmta u baslıkuan dhe Formdan niz Bövizic 1£ ge 
e al Tuqtshume dhe e qusiron “Organizata pör mbroğtyen cv $? dreitave t£ 
Anadallit e t£ Rumelis6”. Kio organizuls nacionaliste kizhte per göllim 
hirgimin e ushirive € hualu, sigurimin ce türbsd 
territoruale dhe 1 dreftiin e Turqise pör zhvillim 16 
pavazur, Pas ihum6 konİrontimesh, si me pushietin 
c sulltanit, asbtu adhe me forcat e huaya ie 
stacionunara nö territnrin s Turqisö, mö 29 tetor 1923, 
Asamblela Kombetare e ahgalli Türqin£ Republike 
üc krye me presidentin Mustafa Kemalim. 

Me nisvmün e president Mustafa Kemul 
Atanirkuz (1923-1938) u zbatus nik program i giere 
reformaslı per modermizimin e yetls ekonomike, 
soçinle dhe politike. Nder g” Dera si e ndini feni Vizdiriir 
ng sbaeti, kriloi nyğ siszem iyqösör sipas modelit iz Evropes Peyendimore, 
zövəndösoi alfabetin urub me at latin, lekgi emancipimin € gruas düke ia 
pramuac te dreitat e baraharta me buzrat, favorizos veshien evropiune, inkurayoi 
zbvillimin € industrise dhe ekonomisğ komibötire: 

Republika c Tuürqise giat£ qeverisis s£ Ataturkut zbatot nit politikö te 
yasahime asninnöse dhe tö mirekuntmit me te gğithu shtetet. 


Gatü Lufti: sö Puri Botürura Mhreti Konstündin u lidh ma golitikün a 
Bilokut Qendeor, kürse kryeminisiri Evangellos Venizellos me Antanlen. Pur 
ne vitin 1917, Greqin iste e lidhur gerbsishi me Bilokun e Anlantes. Prandai, 
aio ne Komferencin e Paqes nü Paris paraslıtros körkesat e sa) per hashkimin 
inə dillang tc Sliqiperis£ s£ hugut, £? Trakise Peremdimorc e Lirxlore, gi ai giri 
ishulve t£ Mesdheut Lindor, si dbe 16 disa rağoneve nE Azinü c Vogöl, Nə 
korrik t€ vitit 1919, qeveria o Venizellosit nünshkrol nik manreveshie iz fihehoi 
mə Beltanin6, ku, pder te tera, parashikobei eshe cepitimi i Shibperisa midis 
halise e Greqisi, Me perkralıyer e fuqislime gi Brilanisi, qarqet sütlüese greke 
arritön 1 plotisolu pyesin mö: i£ madhe (£ körkesave $£ tyic tükösore Ne 
mbheshuetye t6 Traktatit iz Sevrit me Turqim, qi u nönshkrun mö: 10 güsbr 
1921), Turqisi in shkeputen Trakis Lindore, disa ishal) (6 Mesdheut Lindet, 
kemiri du rağonet meth ti) dbo ki beslikuan Greqisi: 

Qe ne mai te vitit 1919, me minutimin e ulesiiive kryesori: ti sağ, Francis 
e Hritmisi, ushtra göeke sülmot Türqine, Lufta greko-turke vazidoi deri ne 
shtatix $£ vitit 1922 dhe pörfundoi me shpartallimin e usherisb greke. 

Disfata uzhtarake e Greqitt acaroi shtimü etğn politika nö vend, dhe si 
pasoit mönarkin u permbryis, Greqis öhpallet republike parlamedmaze 
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Mödün dhe ni) komiütet məz qendit 
ot Bukürdalıt, qi do tk baahka 
rendonte veyrimiarin£ € komiletevç 
brenda e yashili atdheut. 

Pas mbicdhiya 96 Bukureslirit, 
ismail Qemali, Lulgi Gürakoql e 
patristi 18 (eri shkian oz Vienö, 
ku u takının me miniirrin r şashim 
ti Austto-Hüngarisa dis me imba- 
sudortat e Anglisi, tö HtalisE eti, Ni? 
köto takime ata mertin premitime se 
populli slqiptur 6o: 15 kishite mibi- 
shtetyen e Puqive Perenilimoroe 

Züvillimi i vrulluhiim i Luftes 
sğ Parğ Ballkanike dhe marihitni i 
ahpeitli i ushtrive balİkanike nt 
ihellisi tö tökave ahqipuire e bönü 
mü ik ngutahim mbaytienis kuvendit 
komhbiötar, Me 25 nömtər 1912, 
ismail Qemali me baslikiepuntoret 
e til, me dolegatcı e Shiqiparise sö 
Mesme dhe me ata tt Kosova 
arriten nil Vlurd, ku do iz miahei kuvendi i pörfaqüsıycsve t6 kombit ühqiptar 
Meqeniliz futcut gerbe po pörparınin dipit Shiqipirisi 36 Meamc pör ta 
püsbituur afa, patriot e Flhasunlt, ii Tiranös, 1 Dürresii, 16 Kavağds, 16 
Peqinüt dhc tğ Lushnies e ngritön finmurin kombitar, pa prilür mhledhizn 
e Kuvendit 16 Vlorös, ye: Vi vena ushtritif serhe para faktit t6 kryer, 

Rreziku i vazhıdusahim dhe situata 6 disfavorihmr polizika 1 detyroi 
patriolit tü ndermermnin hnpa konkret, Eihe pe: mük kishin ambar delegatsi 
e disa kruhinave, mi 28 Nüntör 1912, nE orün 14, filan n€ Vior€ panimet 
e Kuvendit Kombatar. Kryetar i ti) u agiodh İsmail Qemali. Mö rrethanut 
e reğa politike, kuz po shemibel sündimi i Perundarisğ Onnünmne oğ Ballkan, 
zglidihia mö e dreylis bshs (o qutonoria a körkünr deri at”heri uça küvenidet 
e kryengritici ahqipture, por pavarbsn 6 plote, Ne fyalin qe maiti lemail 
Qemali nö Kuvend iha: “E vefa ndhi shpötimi üshtü ndarfa € Shqipirq 
ngö Turgia”, Ky mendim girti miratimin e plott t£ delegatöve 16 Şer dhe 
Kuvendi 1 Vlurss yenisi Shpallyen e Pavarüsisil s£ Shqipörisi. Akü 
historik i pevariizisi u oğnahkrun ngga tü giilhi delegyətat Pas köl) vendimi 
İşmail Qemali me bashkepuntoret e til döli nö ballknim e nelErtesis ku 
mhahel Kuventli, pörpara sö viles ishte mbiedhur sponaranısht ni miting i 
madh popullor, dhe ngrüti flzmurin kombötar tB Slişipirist. 


Li.) 


hiömall Qomali 


Petro Foga, Minister 2: 
Luigi Gurakuqi, Minister 1 
Axsimir: Müthat Frasherl, Mimsiz 

i Puneve Botore: Pandeli Cale- 
Minister i Buyqesls6: Lef Nesi 

Miniter i Post6-Telegrafavs 

Koyendi i Vlorts zgiodhi edhe nit 
Pleqesi pre) 18 vetash, me Vehbi 
Dibrün nö krye, e cila kishte 1£ 
dreyii sa kontrollonle a ta keshi 

İloote Qeverint. 

Qeveriu c lamuil Qeməli u 
formul die filloi veprimiarin6 e sa) 
nü kuslite teper tü vöshtira politike 
Na fillim te dhietoril 1912 
varhdonte Lufta c Parğ 3allkanike: 
E irö Kosovu dhe krahinut € (yera 
ız Shqipöriie Veriore, Lindore c bz 
Masıma, deri n€ lumin Shkumhin 
ishin pushtuur ağu uthirit£ serb e 
mlhazezi: Perashtim hünnte Shkodra, e cila vazhdonte eride qöndresen dhe 
nöende) e rrethüni ngi forcal mülazeze c serbe, lüninu ishie rrethuar nu 
forvat gieke, (5 cilat Kahin püshuusr Çumtrint dhe pö mürshonin öreşi viseve 
tö tierə gi Shqipürisü s6 Yugul. Ndersa floti gireke kishte bllokuur gittne 
bregidetin shqiplar t£ hugut, 

Par köto asye Qeverin e kmall Qemallt fillimisht e ahirıs nütoritetin 
die veprimmturini e sp) vetiim nö ai pyese t6 vogül 6 tokave glrqiytare, ku 
perfshihesnin: Vlers, Fleri, Lushnla, Berati dhe Gilrokastra. 


2... 


Lsigi Gerakusşl, Mümistör i Arsimit 


Veprimtarla e qeverise sbqiptare ne mbrollğe (£ pavaresis 
sö Shqipüris£ dhe 18 tirösisü s6 troyeve ahqiptarce 


Ne fillim 1 veprirotarise sö sal, Qeverin e Ismail Oemallt un nyoftus 
Shpallien c Payirösise ginshuk Fuqive (6 MEdha, Pertis se Lart£ dhe 
shteteve bullikanike dhe u körkei afyre tü nihnin ağ. Ndu) Lufiis sü Part 
Ballkunike qö vazliıdonte, Qeveria e limatl Qemulit shpalli nsr önösine dhe 
u kerkoi ahirieve nöğiluftuese q 1u yepnin fund veprimeve armiqösore n€ 
tokut ahqiptame dhe ("s Xthenin ihqiptar6ve krahinat qe un kishin puühttar 


kü 


r r 


Röndeösia e Shpallyes s£ Puvarisisi 


Akti i shipallies s£ Pavaresisi sü Shqipürisi ishiz 
per mburt kombin ahqıpdur. Ağo ishte fryt i pörpiek 
dhe i luftöraye shekulloce kündür robörisğ sü hüsi per hri z pir ki ( xı" 
shtetin c puvarur sliqiptar. Par pavaresint dhe pir flamurin komibenur ipli 
pörpiakur e kithic hiftvar i ört populli abqipcar, fe giltha krihinət Euşipture 
oya Kesova n6 verilindie e deri öz Çamörl n£ uş, dhe si, iptaret " 
diasporğs kudo ni boti: i 

Edhe yar nük ü amıt 18 mbrohe) tirEsia c töküve uhqiytəre nga fqinyöt 
urabitqart, Shpallia ce Puvarsisi ishte nöi fitore e mətihe io yeter: mdür 
vandimit osman, por edhe kunder planeve shoveniyir 1£ £hteteve fqmin 
nalİkanike, ti: cilat aynonin copllimin e pisi tö tokuve ahqiydare 

Meahpallyen c Pavariisis6 u koydan kushie (2 reyu politike pör ta futur 
vendin n6 rrugen c zhvillimat e ic pörparimit. Por, rreth giysmı e tökiyi 
alıqiptare dine e popullit shqiptur nük e gözol pavarüxin? e ahpallur nö 
Vlori, sepsc köto treva ü pushtmin ngu shteti serb, maluzez dhe grük 
Slqişitaret c mbetur iashie küfiyve 1E Sinetit tü pavurur sfiqiptr dü henishirunn 
dinunts dihe terrotir 16 ahovenizmit ik əhtcteve tallkimike i 


tö vaylıdı 


5. Ku qilndrun ründisis £ Shpaliles sü Pa raresiaii d£ Shqipdriiz? 


1 VEFRİMTARTA £ QEVERİSİ ROMBETARI 
TE RERYESUAR NƏ İSMATN QEMALI 


Formimi i qeveris£ s6 Ismail Qemallı 


Pas vendimit par Shpallien e Paviresisa, Kuvendi i Vlarilı, po mi 2)) 
Nölntor 1912, vendosi iğ kzifonte Qeverini o pörkolahıme. me kryetar İsmail 
Qemali, 3 cili do i£ ishic edhe: Ministör / Puneve tö İoshitme. Ne: kesi 
qevcri bönin pyesi: dör Nükall£ Kaçorri, nönkryetur, Myfit bo) L/bohtovu. 
Minisgir i Punöve t£ Brendshme: Ahdi ba) Toptani, Min:nlir i Financuve: 


m 
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Pıllimuahı, ahsımet e husiu nük e ağühen Payastsis£ e Sİxqiperisi. Pr mö 


reper udi alrancev bulİkimike i variıdunn hüftimef n£ tokat shqiptane per 
V: puthmi .. ilir 1irbsishi: azo, Ne köto methana $£ ditfavonilume. 
Qverti s İzini) Qemulit, etfhe yse kishre shpalllir asnyl6sin6, müri masa pör 
mbroltien e tokave iüiqiptüre nizü mreziku qe: vinte ngü aleanca ballkanıke 


Qevyeria kerkot nga krahinat c yuğut (ft organizoheshin pör mbroitie nga 
iihtils greka e cila po müsihadile nü uğ t£ viseve $hqiptarc, düke pushtuar 
Korçin, daninön, Ersekin, Leskovikun, Permetin, Gylrokastren, 
Tepelenin dhe deputuan deri ne Berat, 

Ngn mü tirter, odbe ushirit serbe kishyin pushtuar pyesin mö tü madhe 
tü tokave alıqıptası dhe kishin umitur deri nü Shkumhin, Atı se bashkü me 
forvut ma lazese e Torcutin edhe ma te) rretlilmin 6 Shkkodres, mirspo uty 
rezsslonin hernikosht forcul e organizunru ahqiplure. 

Qevoria 6 amali Qemalit, düke bu pürmbaitur ayn)ğesise dhe düke 
slpresitin nt müerhiyrlen ce Giermumise, tt Austro-Hungarisi dh tü htalisa, iz 
tilut hin kündür ağşerımul i£ orpoudr i Serbis£ de tö dalies st sal nö Adriatik, 
u pirrpoq qi ii müs hiynle nö konifliki dz armatosur me forcat pushitusis Par 

Ladinir me hüftila per mlrraytğen ce Skodris, Qeverin € İsmuil Qemalii 
e mbihtitterti at8 ohe körkot qe lufta tü böhe) nön flamurin alıqiplar e io it 
Purandacini Özmans, Esat pash£ Toptani q komandonte diyizsonin e 
rezervistöve nit Shkoder, nuk c pranoi kölö, madie, mö: 22 pell 1913 
nöimihkroi trarihtisht marröveshien me Malin e Zi per dorüzimin e 
Shkodrea pas shtate müalah mbsolieşe, Mürüpo, Fuqite e Medha e detyruan 
Malin e Zi te terhiqei nga $hkedra pas iri fayl, 

EBdhe pse Fuqite e Medha körküan qe edhe forcut greke e ehe 6 
largrbeahin nga temitoret shqipturc qğ ato ia kishin İEnii sitetit diqipur, ierheqip 
€ tyrt u bö nşndul£ dhe io e plosii. Si myedikim, edihe Qexcriu c İsmail Qemiulit 
e xhtrlu me yethtirisi putoritetlin e sui nik viket e tieru sirqipture. 


Masat pör erganizimin e yhtetil shqiptar dhe pör zhvillimin 
“ vendit 


. Qeveria e İümnil Qemalit pör orgunizimin e ahtatiı alıqıpur Vuri ne 
eutim ligiet e mela it mbsshtetur nE ceniraliziznin € pushtetit, Sbqipirla ü 
nda nü prefeltura, nenprefektuni dhe nö krohina, U kriun üdministrate 
giya5ıore, e cila ishie c pavarur nga pushreti ekzekutiv: 

Ne Tumblr ekonnmike, Qeverin mori nö düart e vela 1 göitha t£ ardhurat 
q mi put i merrte shicti odman, si dögənat, takkat eti. Ne ictoc 8 vitit 


19133: nenshknun marrtvesbla pör kimin e Bankös Kombötare Shqiplure 
me kapital austro-inaliın 
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uflü İ ı ı 
: könət kl xy ) İ t i 
İ bü İt e gl ) İ Hol 
ii ti. Arti i harok ut yeli mböshtetpen te kisha dhe mönarkia abso 
hazü e 3t il rükul ishte shkölqimi i tabi i nallat T 
ı törh me nl, T paqıa” dhe “lumfuri İodber 
a k ıt le , 
Nüür petsonalitotet mö 1£ niohuru 1£ stilli 16 bar ne kvtope hr 
Ləorence Beraini, i cili sülin £ ver 16 baroku 


disl PERANDORIA OSMANE DHE BALLKANI 
G-ATE SHEK. XVI DHE XVII 


a al Kvirnale” t 


ös 18 proyektuar 
r Rembranti. A: r 


15, PERANDOR1IA OSMANE NESHEKLUT XVI-XVII 


1, Filiuni pür Revolucionin shkencor dh sukseset e til, . te kedil shek İ 

2. Ç”zbullm börl isak Niutoni? 

3. Fisni pör zhvülimin o letörsisə giatö küsa) kohe 

4. Flisni pör artin e barokut dhe pörfaqösvesil 6 ti) mö tö niohur n6 VE kohön e s 
Evrope 


sğ dhe Afrikös. 


Sulftan Selimit (1512 


Afrika. Synimet e 1) ishin qö Vi b 


ığ cilave kishte ş 


p İzirmit (3 kötyn 
i ı gü İ 131 ilenuin i 
iz 1 hkaktuan disfa vas q i 
push ül n1 b i 
pushtimi mi yada ı ima müuan sistetin 
ı , Pale 
i ı İlepi tri c al, 1 r 
ı ı q ı M he Medi 
unhdimitt T e tö aherilt dek İcdi rusalermit 
: "eni müur ni İlhüsh 
f vt İrar ek Egi i edln piesi ti 
rritnr A ı ör hu 
rul virike t Txhasit 
et e mödi id ö Osmana nö Azi e nö kö shiqclösunn 
vropür,, Nd köto rrethana, papa i Romös ftoi mbresarit e shteteve 16 Evropi 


pör otğanizimin 6 ny lufte 8 pörbasliküt kündür vomanöve: Mirepin, shietet 
o Evroplis, qi ishin 1£ pörçara c me probleme 16 brendahme, nük arritkp iz 
organizolen c f”i kundöevihen ekspansionit t£ möici in 1£ alitetit osenan. 
Ne Evrmope mö e mezikuar ishte Republika c Vencdikun. E frikasunr nğa 
osmandt, kilo u detyrus Ui paguante sulltanit tatim vietor 

Eühe pae Sultan Selimi 1 simndoi 
vetüm $ viet, terrilorot e ahtetit om 
u rrigin mbi 2,5 here. Pas vdekles 36 
Selimif 1, nö fronin osman erdhi i biri 
i ti), Syleimani 1 (1520-1566). Ky 
korsiderohel sündimtari mö i siqar 
1 ahtetit osman, Nü botön e Perindi- 
mit, Sultan Suleimani u qusit “le- 
göislativi", Giate sundimit 6 ti) Sull- 
tan Syleimani udhehoqi pecsonulishi 
13 fushatı ushtarake. Sylelmani 1 
pası pushtoi Beogradin (1321) sy- 
nörde pushtimin e Evropös si Mes- 
te, Rrethanat per renlizrmin e kölyre 
synımevc ishin 1ğ pörahtatslimae, agac 
se midis sunditmareve t£ Evropös 
ekzistonin perçarie $£ mödha (Fran- 
çöş dle monarkise Habsburge). Sullisu £ 

Pas fitores se Mohaqğs (Bun- , 
gari, 1526) mhi çeket c hungarezet, Syieimani 1 beri pergatie U5 mödha 
pör 10 sulmunr Vienin, kryeqeniirin e Monarkise Hababurpge, Al ne vitin 
1329 e rretbol Vienön, miröpo pas tri ave rrethimi, n€ pamundesi ç£ tu 
pushtole at, ushtrin asınane fillci 16 törhiqel, Rezistenca € fuqiğime ce 
pshtris£ habsburpe dhe 16 ftohtit e tmadh: e detyrunn. usbirina osmane ti 
heq dört nga rrethimi i Vicnes. E döshperuar pör mossulkses, ushilrin osmanır 
giatti terheqies böri shkutömime t6 medha n€ Evropen e Mesme. 

Sylelmini 1 vazhdoi fushntat pushrucse nö Afrike dhe nö Azi. Per (6 
döminüdr nö Mesdhe u pusirusin Tünisi, Mali, Maroku dhe Korzika. Lufierat 
pör pushtimin e kötyre vendeve qeni t£ pörgiakshmie dhe u shoqğruun me 
Shkstörrime 18 mökiha materinle dhe humhie nyerezore., Pas pushrtimif t£ ketyre 
vendevo, mö 1534, osman pusistusin plesz t£ Trakut dhe sigurüun dalen ne 
Giirin Persik. Kio shıkaktoi konfliktin me Portugalina, e ciki ishiin biri foqi 
kokrfinle pas zbulimit üz muges detare pr ne indi, Mürepo, Portugalia nük 
kishte mürxdesi ushiarake qö 7? kündörvihsi Pernndorist Osmanc, Kezhtu, 
niğı kio kab rruga per nü İndi per tregtaritt evropiane u bö e pasiyyın. 
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SHQIPTARET PAS RENIES SE SHTETIT 
TE SKENDERBEUT E DERI NE FILLIM 
TE SHEKULLIT XVlII 


17, HUMANIZMI DHE RILIND/A TE SHQIPTARET 


Puxhtimi osman dhe renin r koltur/v nö ireval ahıqıyture 


Larftrat nöğsbekullore 16 ushtrive osmune pör pushtimin c troleve shayip- 
tare solln pasola ii rEnda si nö yetan ekonomike shoqeyure e politike, ushtu 
edhe nö at£ Tetare c kultürooe 16 sbqiptartve, Ne kilto luftöra u gödül ründü 
veçandrisht icta qytetare. Ne Shqipert, shume qyıete te kulazuara, si: Durinisi, 
3Shkodru, Tivari, Prizrei, Bevati, Kruya, Lezha et)., pofhuaise u kihiyes ne 
fihatra. Diss t£ era, si: Drishri, Deya, Skurdhahı eti, ü rrönuun dhe nuk u 
rimekimbin mö. Zeytarin dhe vegiia e bicndilime dlis 6 daalıtın Üiuaise u 
paralizının. Populisia qi ietonte nö qytete u zvogelua shuime: Ni to u vendo- 
sön gürüizona osmüne. Üshiritö osmane bashkü me qytele shkatiıruan esihe 
kulturön. Giare fushhatave püshtuese ü rünün köshtiella, ndönesa publike, 
kishu, mmnastirc eri. Po ashtu, u dogöön e ahkattrrusın dökumana me v heril 
dbe vepra 3/ abumta artistike (piktura, akulptura eti.) Nga rrenimet c mösihu 
osmimne mündür, $? ahpötomin ni£ piesi e vopel e krifimturist kulurore 
shqiytare 

Pas pushtimit osman, € veçaninsbt ngo vitet 1421-1506, nga Shqipeeii 
emigruan pör o italini e Yügüt dhyetra mifi famil)e. Valit e kissai shpernzilyc 
perfahine ediie nisoözit e kultures, 


Hümanisilit ebqiptar? qü yetnin e vepruun ğusbiğ atdbevt 


Humanist s part shqipunt ne difesurtt q6 emigruan nE luli, Ata 
dane kontribut tz shquur ne lemin e shkencave e $£ kultures, Midis tire, 


kı 


Giats sutdimit tü Sylelmanit 1 Perandaria Osmanc zölerol zoterimrt c 
veta, Aio shitrihe) nö tri kontinenic. 


Yillunt i rmnies sö HFeranılorul COhmmane 


Edhe nö giyamön e part tö sbekullit XVİLPerandarın Osmana xüferunie 
territore (6 shumitu n£ Evrope, nö Azi dhe n3 Afriki, Por nö göysmöci e dyta 
ül shek, XVII filhunn te shfaqen shenin tö n)ğ krize, e cila ndikoi ne fillhmin 
e rönies 56 Perandoris6 Osmana, Luftörat e shpesihta pör fron dhe pörpiekiet 
c şutidimtarevc (6 provincave pet Tu pavaresudr ağa pushieti qendor 1 Siam. 
bollit kriğuan anarki nö vend. Kio ndikoi nö dobösimin dhe rönien e vazhiluc- 
alım 12 Perandonisi: 

Ne tretbanat e kesa) krize 15 breodshene Peradidocia nük e kishrte mö atü 
forct ushtarake per pushtime t£ ren. Keshtu, nga kio kohe Petundoria Ösma- 
ne filloi tü kuidesei mö shum pör mbroytyen e zotörimeve 16 vetə dhe nuk 
shfaqte interesim par pushtime t6 rela- 


Vrrunduru (hsssssər 


Dobösimi i Perandorisi Osmane u dhn mundüsi siteteve kundürshtare 

Cu benin ball£ me sukses sulmeve osmane, Rolin mö 16 madli nö kötü e 

İuaiti shteti austrink. Lufta anıstro-osmane e viteve 1593-1606 qe e para qi 
pörfundoi me nit traktat paqcie, ku palet qenö nö pozita t£ barabarta. 

Ne dobösimin dhe renlen e Perandorist Osmana ndikuan ada 

kryengritiet e ölipeshta 1£ popuğve tü vendevu (3 pushduarı. Syelilet e aaıpını 

aş 


me t£ noburit yunğ) Marir: Barleti, Dhimilir Prengu, Marin Beçikemi, Giin 
Gazuülli eti, Köta, ndonse 7 iarınor nga atdıbcu, vepsimiiarins € iyre: in 
kuslüusn vemdat 1£ tyrü (5 röbörüar 

Nü fıllim 1£ hek, XVI (1504), Marin Barleti botot ne gühin latine 
Verin “Reethimi i Shkodrea". Por, vepra mö e niohur c Harletit asıb “His 
torin e İettis dhe e trimerive iğ Skönderbesi”, Kio vepöz u botua nü göbön 
latine rreth viteve 1908-1510. Ayə ü bi burim İrymözimi per lufterat 
çlizimtars Ui popullir tosb kunder sundücave osmanğ, 

Periaiiha e lufierave t£ Skönderbeut u pirietisun edhe nö vepra f£ (yera 
historike nu baahkEkohiisit e heroit. Bashkepuntitori 1 nşüzhie i Skender- 
beut, Ekimüör Frangu, shkroi ne frymin c idevc humvnistr 16 kobs ne 
vepör per (etin e Skenderbeut, Kio veper puxqyron dreit luftörat hersike tü 
popullit shqiplar nen udhöheqicn c Skönderbeut, Vepini e Dhimislir Frangut 
u botuda pas vdekyes sb (ii. Vepör tietir c röndüstöhimə pöz nkiliyen o historise 
sü popullit sbqiptuz di hek, XV eahığ "Historin dhe gicoculogilu € shtepiss 
at Muzakalve”, ahkruar italishit ne vitin 1510 ngə bashkölufibtari 1 
Skenderbeot, Gyon öfazaka. 

Humunisti 1 nyohur shqiptar qö veproi nö Ttali ashtk Müzü Beçikemi 
(1468-1526). Ky u ünd nE Sbkodör, Me riinien e qytetit emigrni ni frali 
İshte profesor ni Universitetin € 
Padovtis. Ka lüna huma ghkrime ib 
cilati pörihkon feyma hümaniste, Ng 
disa nga köto alkrime flet pöz miari- 
min e atdheut 1/ vete t£ ahkasimuar 
ngu pushtimi i egir osman. 

Tnğohur ka qeot cdhe asironomi 
abqipoır, Gyin Gazulli. Kyu doktenun 
nö Univervitetin a Padovda, mü 1430. 
Ka yetuar ni Duübeovnik dhe, pörveç 
nü Himin e astronomisii, ka dhönb 
koritriba nü funhös e diplomacis6. 
Ky shkonoetur hüminint krev misio- 
ne diplomatik pr Republikin v 
Dubrovrükut dür per Skenderiieun 

Si humimistiit evropiunğ arhtu edihe humanısili alıqiylart u parpoqiin tir 
pasqıyrolnö mençurindi dc bukurin6 fizike c morale iE riyeriut. Pez köte aniye 
nta vendosen nE qendür t6 vümendies tö veprave 1£ iyre figurön e 
Skönderbeut Möttvi kryesor nö: veprat a hümanisszve ihqiptare ishte 
atdlasitaslkuria, besimi te ülenu dbo o droğa pür ui gözüar İlrind 


Cibə Gasulli 
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Humanisld? iluyipluri qi iyfuan cv srprunn n6 nülh 


Böhc pse nö küshle iü rönda (6 robötis6 oamune, edha nö revat abıqıpanre 
u shifaqan idetg hürmaniste. Diyetarit hüimanistö qa yatan € veprudn nö Shqi- 
peri lan: Ügon Buzüku, Pietor Büdi, Pyetör Bögdadi, Frank Bazdhi, Ömüfri 
ey 

Ata idhin priyatardi e pürhapies s£ göuhös shqipe, 15 arsimit dhe 18 kulnuri 
ahqiptare 

Göm Buzuku boğ vitin 1535 botol oğ siqip “Mesharin” me pyese 6 
pörkihyera nga İlturgila dhe ituall i kishi katolikos, 

Qellimin e köti) pözkthimi autori e ihpreh nö parathbönlen a vepces, kü 
thodl se e kishte bürü köl i alkyrd nga dasluria pöc popullin o vet, püsi nuk 
kishic libsa fetat£ b£ shqip 

Pierer Bogdani nE vepten e ii) “Çeta ce profeteve" deshironie q£ nöper- 
miyet sai (£ mösohcahin n6 gulu ahqipe hityet fctase si dhe Uu yepio nxöndsve 
sbqiptart nioburi nga historia, gicografia dibe sükencat e tra, Al körkündü 
q£ predikimi i fesg dba mösimi i slikencave 18 böha) nö göuhön e “dheni (£ 
vet” 

Shekulli XVI sh nö artet figurative sbekulli i Ömüfrün Al öshte mücsh- 
tör i müdh 1 piklurts ahqıptare dhe böri kihesin nö pikturin pozihizaatinr 
nö Shşipör Önüfri ka zivilluar vepirimtarina e ti) kryesishi nü küshtyellün 
e Beratit, ku ka börü afreskat e kishös s£ Shön Tödrit. Ndörsa, ni Kisisin s 
Apəostul ve nö Kostür (sot Greqi) tealizoi 31 afresku. Mü 1354 böri afreskü 
nil kisbin a Shiin Maris6 n6 zoağn e Shpeii (Elbasanit) 

Nü pikturat e Önufrit mbizotöron nulyra 6 küqe, qü e pürdori nö nit 
mönyrü möuft micihtörore dhe 1örheq əc. Tek ai vürehet mböshteha ni tr 
ditin e vistör bizanline, por ödhe tidikimi i artit (5 Venedikut 

Edhe i biri i Önufrit, Vükollo, vazhdot rrugün e babdit tü til n£ nikcure 
Ka pöktüruar nö Kishön e Vİlahemas n£ köshişellin c Berabi 

Ne pikturat e Önufril c 16 Nikollis naraqiten portretet e shenyilorave 
sıpas karakteristikave 18 nierezve qü ietonin nö Shqiperi 


maa ədən € 6.5 


1. Cilat qani pesoyat e pushtimit osman? 

2. Cilöt lan humanistüt qü vepruan lashtü atdihaut dhe cili öshtü mativi 
kiryesor nö veprat c tyre? 

1. Çfari trağtohel ri vaprat ə humanistövə shqiptasi qö latun v vepcunn 
nö atda? 


865, ZUI.-A.-..-.-....2.İA 
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zölürüm tokul piesttareve iz klases sundusse. Köto pconn 1£ dblna nl zehrini 
funksioaariva administratiyl e uahtarak£ quheshin timare, küre zeteraesit 
£ tyre limarlin), 

N£ sistemin e timarit, siyas gasist sö 6 ardhurave qe viheshin, ekzistonin 
tri kategori pronösir: timaret, zinmetet he haset Picsa: mö: prodiuimi c 
tökave bilkyğsore, 1£ ardihurnt nga dogannt, minizrat ci). u regyistruzm si 
hasa 6 sulİtanit. Po ashtu, nöt piese 16 madhe 18 haseve e zinit funkxiorasit 
e lartü (ü aparıtit shteteror osman, si beilerbecut e Rumalisö, ixiböheqğsit e 
sanixhisqeve et), 

Perveç haseve, ekzistonte edhe n)ğ mumer i mədh timaresh dhe zin 
medtesh. Timaret u iepeshin ne shfrytezim nepunisve 16 ulöt dhe spahi nive 
qğ möbilizobeshin nö radböt c ushirist osmune, Kurye zünmeiet u yepeshin 
kryesisht kreröve te 
kazave, ti krahinnve eti 

Shteti osman merrie 
niğ sert taksaxh e detyri- 
meəh ngu popullsis. Nder 


takxat shtetdrore, ve-ydin 
SuxO06€R 


saran pən”” sz RE kryesor e zinte taksa pör 
iz) koke (xhizğa), Kio takse 
2 müapıva merrei ngu nopullsin e 
- vumut3 krishtere mbi mashös 18 
ğ ELBASAN vleç 
zı una Po ashtu, popu İsin 
p xonçr kishte detyrime cdhc ndni 
“3 spahinive. Köta gözonin 
m osnuğl tt dreyten q çdo vit ngp 


popullslu e timarit 16 vet 
(6 merrnin 16 dhictin c 
ptodhimeve bulqösore 
(üspengien dhe tesin-i 
ə çiftin), Taksön e ispengisi 
ishin $£ detyruur ha pazua- 
m nin popullsia lomysli- 

ZONAY £ TİMARIT ÇIPLİGUT AUTONOME manc, kumse tnksön e ciftit 
ubutndə c paguuntc popullsia my- 
alimzine. Ky detyrim ish: 

fiks dhe page) n6 masğn 22-23 akçe nö vit. Spahinii mermin edhe taksa 
12 (yera nga popülleli ce nöhahtrunr, si tükaen c mürteses, giobat per layı, 


Ty Ö.HROKASTER 


uq Asi 


Tonu v Tamarit, Çifligut dl, 
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18. ORGANİIZIMI FÖLTTİKƏ - ADMİNİSTRATİV 
DHE EKONOMİK 1 OSMANEVİ 
NE TREVAT SHQİFTARF 


Orgunteimi slminbirativ osman nd tokal iliqiptarv 


Tükat shqiptare: ran perfundimisht nün sunilimin asınan nil fillim sö 
shek, XVI. Perandoria Osmane beri örgünizimin € ri administrativ. Territori 
shqipdar u pörfshi nö vila- 
letin e Runtelksğ dhe u nda 
nE sanxhakun ce Vİorbs, iz 
Delvinös, 1£ laninis, tü Hi- 
basanit, 16 Ohrit, ££ Müna- 
stirit, 16 Shkupüt, t6 Shko: 
drs, tü Prizrenit, tü Vusht- 
rrisi ci), Sazıxlıaqet ndale- 
shin nö nötsi pdministrative 
mi ti vogla, siç ishin kazati 
dhe nahişel. 

Ni krye tü çüo sanxha- 
ku qEndronie sanxhakbeu, 
i cili udhöheqir yetin poli- 
tike e uslitarake n£ san- 
xhak. Keta varcshin dreit- 
pönireit ngn kron i claietit 
tü Rümelisi. Autoritet dü 
ründöslahdn nö sanxhak 
dlə ne kaza kahin kağinit£ 
Atı k:yesonin pushtetin 
giyqisor osman nö köto 
n, administrative 

Perandoris Osmane 
ishic nöğ shet i fuqishözn M .. 
me pushitet 1£ centraliznar. Bazan c fuqise ekonomike dhe ushtarake 16 köti) 
ahiteti c perbönis sistemi i timarit 


yızvıov 1.30 


vurtive € trnyeve ylıqıyılırr 


Zegierimi i sistemit 1? timarit 


Tokat € puslituanı shiqiptixre ü alpallan peone: ahtetetore (ergi-miric). 
Pronar i kötyec tokave iahle sulltani, Pushteti qendror osmun un dha nö 


3 


tukyen c gpükut ci). Shicti osman merrin taksa per ushiri, mç ish ao c 
avurizit 

Mandühösist ekonomik — ühoqürure ng Penindonne Osmune rregullo- 
hieshin nepörmiet ligiri islumik (sherbitl) dhe me ni) vurg lişgesh 16 veçantı 
q£ quheshin kanunnume 

Krahinat e thellə malare t£ Shqipirisi, si ato tü Dukaşyinit, te Malesise 
s Maühe, tü Mirditüx, $£ Dibris, te Himarüs, tö Labörisö, tü Sulit efi., pör 
möğ kohs 16 göst fiuan t£ dreyiin 6 qoverisyes autonome. Popullala e kötyre 
krihinave pağuunin vetam detyritnin victoc (hafəçir) per administraten 
oamune, Mirepo, pörshkak i£ pomundesisi se pagesğs se kesa) tnksc, pushreti 
osman i lirni uga pağesa € haraçit dhe 1 ngürkol me detyitin e rüaltica 36 
vugeve, duke u dhing köshtu banorive il ketyie krühinave: stutusin c 
derbexhinive 

İeta c populluasa s£ krahiziave malüre organizohey e mböshtetel n6 nörmat 
e tradilğs zakonoce lokale, Ne piesöt e krahinave malore 66 veriut e € 
vetiliniiies lahin oğ foqi Kamin i Lek£ Dükoglini dhe al 3 SAznderbeut 

Kenhindt atitonome: organizohesbin gü niğsi 16 qunlnira “mük” ose 
"balrak”, qö dieitoheshin aga krertt qe quheshin "ba/ralrara”  Keshilli 
krerevc (6 krahines kishte kryetarin e vet, i cili pörfəqesonte krahinen ne 
mürredheniet me pushtetin osman, Ne krahinat € yügüft 16 vendit, s) ne 
Himürt, n€ Labiri, rii., autoriteset kryesore ishin kapevindt 


Oytetet ühqiptirre nö öhekullin XV 


Gyate kohs s£ huftörave me osmunöt (3hek: XV) perkohesisht u ndörpic 
vepgrimlaria ahoqirore dhe prodhusse nö qytete: Mürepo, nik shek. XVİ, ne 
uoytetet shiqiptare filkoi meklimbia ekonomiye 

Oytrtet kryesore, si Skimadrə, Berati, Glrmkəvsfrə, Hanina, Tetvva, 
Elbarımni, Prirveni, Vüashtrria eli, u ben qendra t6 nyesive administrative 
16 Peründorisi Osmune. 

Edhe qyzdat shqıplare u pösfahina nö sitemin c timiril. Alo qan pyese 
e İsseva öğe e zisznitive 16 funksionar6ve tli ndrysblim 15 pushtetit oaman 

Ni disa qytete u mi prodhimtuna zeyture dhe u alıtua nüm i populisise 
Nevoyut e popolisiş pör malira dhe körkesat € administrates 36 ukhtrise 
osmune pör pa)isğe (6 ndryslim i dhanE hov zbvillimit ekonomik 1€ 
qyteteve shqıptare. Köshtu, u rrit nümri i zeyeve 16 prodhimit dhe i 
peryunimit $£ produkteve tö nüryshme. Prodhimet mü t£ nyohtrn zeltune 
İshin: pörpunimi £ hekurit, regifa c lökurive, pörpunimi i leshit, i 
ürglendurisö, i armötaris6 eti, Ne fund ib shek, XV1, nö aytütot shqipaure 
tahiroheshin rreth 40 zele 


3” 
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PERANDORİA OSMANE DHE BALLKANI 
G:ATE SHEKULLİT XVIII 


41. LUFTİRAT E PERANDORISE OSMANE 
ME AUSTRINİ:, RUSINİ: DHE ME VENEDİKUN 


Ne vitin 1683 Perundoria Osmune böri nik snialivi tetür pör iz pushtuur 
Vicnön. Mürtpo, alo pösol humbie nzu ushiria susaro-polake- Kio disləte 
ahönoi kiftese rrtniesore ne historima e pushti meve osmane nö Evrop Higa 
ko kohe perparimi osman ne Tivroplin Periindimoec ü ndal pörfundimishi. 
Keshuu, ne vitin 1690 Perandoria Osman qe € detyruar t"ia Röshoğti Ausirist 
zoterimel c sai ne Hungari. Luftirat e sal nö shek. XVIII kunder Ausirisğ 
nüuk sollen ndryshime 1£ medha. Kufiytü veriori t£ Permadoris£ mbetin esihe 
m tuti oğ lumenit£ Danub c Say, 

Fillimi i shek. XVIII shenoi nisier c huftörave rizso-osmane. Pas fitcres 
sğ Rusisz mbi Sucdinğ, Petri i Madh synonte ti zzierunte ahtetin züs direit 
üğuüt, nö briyyete Detit t£ Zi dhe ol Ballkan. Pect"i realizuzr qöllimet e vet 
ekspansioniste, Rusin pirkrahte dbe niğihmərin: luftn çlirimtare (£ pev- 
vincave te Vilahise, Moldavise esi. Shkas per fillimin a hufüls ruso-osmane 
u be strehimi i mbretiz suedez Karlit XII nö Parandorini Osmarın. 

Ne hufterat e viteve 1711-1724 Perindoria Damana a mündi Ruung, 
Keto fitore i£ osmanevc e bindin Rusinli se Perandoria Osmana üshiz e afığ 
dhe paraqet pengest per synimet pushturse ruse. 

Ne vitin 1736 filloi lufta rusc-osmane, Kösa) here Austrun mür pğese 
nü lufte ak anğn € Rusise, Ne luften per pushtimin e Beogradit misirizköt 
pösuan disfati dhe u detyruun tz gerhiqen: Po aahlu, edlic rüsöt sülm an 
Krimang e Moldaving, por pösuun disfati nga osmant, Me ndörmietisimin 
€ Praness, Austria e Rusiu bene paqe me osmanüt. Pəqin u nönahkrua ne 
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ilmi (6 pushtoğğ Bcogradin die tz depiirtoye nö ihellesi tü terrilont de Serhise 
Me ndürmöetüsimin e Anglise e st Holundis palğı ndözlufinese (Austria dhe 
Pürandoria Osmane) amilin gaqen ne Pozhareve (1718). Sipus kökü, Autirla 
müri möl pyese t£ Voyvodines (Bunatin), pyesit perendimote si Vilahise, 
Beögradin, nğk piesi tö Boonies dhe Serbisü Veriore, 

Parandöris Osmune biri huftöra ede ni lindie ma İranın. Na kilo luftsra 
u implikua edbs Rusio, e cila kishtc pretendime ekspansioniste, Luhirut c 
sekleve fetare midis shitfve e sunitöve p shfrytezuan nga ösmanet per ndler- 
mütryen e fushatave ushtarake per pushtimin c piesöve perönidimun tü Tranit, 
Kesk situati e shfrylizot Rusis, A?o pushitoi Derbedin dhe Bakunü. Nü kste 
mönyrt ü rezikunin zötörimet oxmanc: Si kundirpergiigiz osmanet puxhtuan 
Hoyin dbe Kirmanshahun dhe deperluun ne Kaukaz. 


Marvöilhönict onmuns-franceze nü ihek. XVI 


Maerödböniet e miru nöermiet Perandocisi Osmane dhe Frunoös vazih- 
Üuan edhe nü shek, XV Veçimnöriahi köto marrödbirnic t6 miru ishin nö 
bashkepunim ekimomik, Keshtu, ireglartt İrancezii Titan privilegie ti shum- 
ta r£ territocin € Perandariş6 Osmane. Mallzat francsze münd te shiteskin 
me tregiet osmane pa pagüar taksi tö larta döganorc, 

Fakt iğettir qi ndikoi sl afrimin e kötyre shieteve hahie forcimi dhe 
pretendimer güithn)i mö t6 medha 15 Rusisö. Aspiratat ekspansioniste: 15 
Rusisi pöc iB dali ne Mçadhc mezikonin intenasat e Prancts dhe 16 Perando: 
risi Osmane, Per 1iu kunderving Rusisz köto üy shtete iq afruan nit”a- 
tyetres dhe bönl aleance ti pörbashket, Müdie, Franca pör in ndihmuar 
Perandorinii, dürpoi specialiste uşhtarake per 6 kryer reforma tö rendisishme 
nö ushirine osmane. Me refocmimin e ushtrise, osmanğt aynönin 18 kriyeain 
nİĞ ushtri modeme, 6 aftğ pec "ru kundirvine çdo pushtussi, enli üdha ig 
par6 atii nüs, 


Kalturu oxunun gönü yek XVUH 


Kriza politike ushtarake qe pörfshiu Perandorine Osmane ndikgi dek- 
sim ne zhvillimin e külturts. Per kötg arsye psti rönie nö letiirsi, ni art e nö 
shkence. Pocebve 16 müparihem qi nö vierihat e tyre paragisnin optimi- 
züm, filluan "us zöne vendin poezite satirike ku plirqeshenhin shiresa: c 
harta 16 shoqErisa osmane, Poeti Mahmut N)azi pör ideti e til iu nönshtnua 
ndiekieve dhe intemimit nü ishullin Rodos. Sipas Nşuzist, Dietli ni münyrt 
vE barabari£ izahonte rreze mhi 17 pasuri? dire fuhistartı, kürse gilhi pasuria 
e yetiş ööhtF pErgendruar ne duart e 16 pasurve. Autori (ici i nyobur ishie 
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Beoyrud, Sipas kesa) paqeəc, u ruağten küfiii a möhezəböm dhe nuk u bine 
kürrfur€ ndryshimesh 6 küfiive nöörmict palöve ndörluflucse: 

Ne lüfttn ruso-osmunc 16 vitit 1768 onmant pösunn disfatö de uxluria 
ruse depertol nö dreitim tz Krimesi, Ukrsitgs, Besarabisk dhe Kaukazir, 
Forcar ruse: perkohösiaht depertuan n£ Vilahi (Rumani) die pushtuan Buz 
kureshtin. Edhe flotn ruse € nöilimmür nga anglezin kapi Grykdln e Gyibral- 
tarit dhe neper Mesdhe iu afrua Grykös st Çanakalasğ afür Durdanelevo. 
Fitoret e ushtript ruse slıqetesuan Ausirine, e cila beri muzrevasbie 16 fahehte 
me Perundorine Osmanı. Mir£po, as afrimi i osmaneve mne sustriaköt nuk e 
ndryshoqi gendien, Na köto rrethann Perandoria Ösmane qe o detyruar tö 
pranole paqen me Rusin6, Puqla u arrit n£ Xyeyk-— Kainarxhis (1774). Sipas 
kösağ paqoic Rusiu u zgieruu, ndörsa vendevc t£ Kaukazit iu n)oh pavaresia. 


Viran derda Oxanıyha: (1641 8711 


Gyaıe shek, XVIII Perandoria Osmanc beri luftöra edbe mne Venedikun, 
Per ghkak t£ ndihmes dhe perkrahies q£ u yepte Venediku grekeve e malu- 
zinsvc, Perandorin Osmune oE vitin 1714 i shpalli lufte Venedikut Ağo hu 
drcitus Mörcağ dhe pas göashte have luftimeah More)a u puslrua nga osisa- 
nit Pas Möfesi u pushiua edhe ishulli i Kreses. Kto pushtime (5 osmaneve 
i kundörshbtot Austria, 

Mö 1716 ahperthyen luftimet midis Austrisk ce Perandocise Osmanc. 
Lufta u züvillun nö tetritorin e Hungəriss. Uahirla austriake korri fitore dhe 


u? 


İüyüf Efendi (1640-1712).Ai ubğ i famahem me poemin didaktika “Heiris” 
Glipas emrit 16 dyalit ti vet. Ne poema sulmphreo kortüpeöeni dhe abuzlmet 
t shiresds si lartü oymmqe: Poema kiklitg vlera etikc, sepse kritikonic moralin 
€ 18 pasurve de rekomandontz mürredlenisi humane midis nicrözve. 

Ne giyamen c öyte te shek. XVIHI yetnan e kriğunn poetet satirik£ Siri, 
Vehbi c Gazi be), Tehun e kritiküs ata e kishin dreytmar kündür disn plagöve 
söcülc dhe kundr disa qeveritareve ££ İart3. 

Giatü shak, XVII dhe XVI u nit intesesimi pör slkenoen, İnteresim 
mö t6 madh ahlaqrin nöpunesit c lart€ 16 Perandüris. Keshtu, Veziri i Mədh 
i sulltan Ahmetit Iİ, ibrahim pasha meri nö mörvitic poett dhe piktorel 
Na kohin e tif u krifun nök Köshill Slikensor me 29 anötari qü merrei me 
pörkthimin nga arabishtin ce persishtia 11 vepmave t£ nüryshimy $£ histocisi, 
tö filozpfisi eti. Po nahtu u ngriten biblioteka qö shörbenin si qenim per 
pörhaplen e kulturiis e tö dies, 

Ne züvillimin e arrit ne shek. XVIII puti ndikim arkitektura franceze. 
Üğate sundimit 1£ sulltan Muühmutit1 (1730-1754) nga Franea u sollön inxhi- 
nöerü per punimet hidrografiko, Po aalıtu erdisiin edihc skuhptore, piktor6 eti, 
Nen nöikimin e Perendimit u nöörtuun pallate 1£ mödihn me luliahte. Nder 
piktortt mö te niohur ishin Fasih Dede, Dervkih Hasani eti 


Q...—.n......—....€—————“————7.75.€KÇÇŞoKR.u.uuu......unuu..". 


1, Tregoni per huttürat a Perandorisl Osmanı me Ausirinü, Rusinü dhe 
Venedikun? 
2. Çtarg ishin marriiihanist ndirmiet Parandorise dihe Francis nö shek, 
xvur? 
3. CBbt ian prfaqasuesit mö tö n/ohur tö xufturos osmane? 
xə —— ——— x a — ——. 


42. POPU/T E BALLKANIT NE SHFK. XVII 


Dobilsimi i möteimi i Perandorisi Omana 


Giute ahekullit XVII laftörat pushituese (6 Perandoris6 Osmane u bönü 
mü iz malla. Köshtü, sistemi i timarit mhi tü cilin mbeshtere) alo Petandori 
filloi t£ shthurei. Spahini£ me masbirime, me dhunğ dhe me biciyen e iz 
dreitave pronösorc i shmdarruan timaret e veta nö pasuri trashegucse. Keto 
peona u quniten çifligye, kürse spahinite qü ishin pronar6 tz ketyre pronuve 
u qualtön çifligaahibi. Derisa nö timəre fahatari kishte token e vet dle 
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nida) forcave demokzuike. Glats kiftes u vrune 730 müğk nyeriz, kürse pas fiosss 
s Prankos, meih 400 müğz nöcrtz u deiyroan ti largohen nga vendi, Po gah, 
miğlra nöctez u burgoyen dhe o dezgüan ne kampe parqenirimi. Franko xhperndau 
fx mlaloi onganisatat dhe partlız politike, me pöryaslıtım 1 falangös spun)olle. 
Demokracia pör niö kohs ü görüb puabol 96 eksistuari 


o—x—xnxxsnıasın(ınqınınnıqıqmığlnuıqyınş 


2. Cilui ishin rrethanat q£ çun nö shpall)en e republikis? 


b 1 Ç-dini pör giendyen n£ Span pas Luftös g? Parğ Botürorv? 
3. Tregnni slıkaqet c Laftis Civile dbe zhvillimin 6 sa)? 


19, TURQİA MİDİS DY LÜFYEKAVE HÖTERORE 


"urqla pas Laftis sü Pari Botirore 


Turqia gyata Luftis s8 Parti Botürana ishte ni anğın e Bikokut Qendiror, Pirfun- 
dimi i kösa) Lufte ishte tragik par Turqini. M 30.10.1918, shisti oserum nt 
pamundesi ti vazbdimit tö haftizs sö) möieirme u detyrua i£ kapitulloye. Köshin, tire 
terisori i Turqləb u vu nön könirollin e trupave $£ Andan. 

Me ehkətermimin e Peyamiorisz Osmune, mezikoheshin exihe piese stnike 
turke ağı pushtimi, Sulltni dhe qeveria € ti) per $£ ruairur: pushierin nük e 
kündüribinün hyryen e irüpays tü Astaniğs nö terliorin s Perasdorisi. N3 kilip 
şaşte tö rinda, tnethet intelekinale kombatare turke par ta ahpatüar vendin nga 
shkaterrimi, formasın orgamizadan nacionalist "Organization pör möeoyen s 
dreğtave tü Analollit e iz Rumelisa “ 

Ne krye oz kilsay orgünute iste oficeri, Mustafa Qemali, i lindur nö Sel: 
nik. Ne programin politik t£ vetin, kio organizati parashihaz çlirimin e vendit ng 
pushiuesit e hun), ruağtien e tazisisi inkösore dhe: kriyimin s shietit 18 nayanır 
turk, 

Fitorla e qemalisseve 05 zgledhict parlumentare: iE vitil 1919, məupcanimi i 
agiedliğeve dhe ilipSendariı c parlamentit nğa süfltani, si dhe vendimet € Konfe- 
retcüs sö Paqes nü Parisl, kriyusn pakünuqüsi o popull dle: ocarıun. giendyin 
polilike nü yenid. Situata u tensioona edhe mö shümğ me: puthtimin e Stambollir 
nga Hritania c Madhe diho burgosğen c disa depusetivn $£ parlamenti Ne kunhiei 
€ kriyuara, Mustafa Qemli i ftoi deputetit 1£ $hikonin nü Ankara. Ne prill ti vitit 
1920 nE köti qyıet u mhicdh Asambleia Kombitare, e cila zgiodhi Qeverisi e re 
Kombhatare 1£ dreiuar nga Mustefa Qemali. Köshtu, nga kin kol vendi politikishi 
u ndu gö dy pözəf NE Ankanı isbin forcat çlirimlare kambetaze qa huftonin per 
şlirimin e Turqise nga püshruesi: e huai, kurie nö Stamboll ishin forcat mənarkisie 
e kongervutive ne krye me sulltanin qa basbkaşunonin me pushitue-sit dhe symanin 
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ruaityen c punhiztik Situsttn nb: vend e bönic edhe ii ti söndü depinimi i forceve 
puslituese greks, francezc dhe üalisn 

Ne ket mrethana if röndüa. Qeverin e Mustafa Qemalit shpaili göcmdien e 
lasintezakonifıme die bani mohilizimin e populisisi sü afıt pir luftt, 

Luft çilrimmre e forcave: harke bundar adarlıyrğes 93 ushtrive ii bağı u be 
mö tri İronte. Nö frontiin pesendimor huftime u zhvilİuan me grekit, ne frontin hugor 
mo francezöt dhe nö: frontin İlaxdor: me: lermenii e gruzixnit. Nieheresh luftime 
böheshin edhə kunder fonckve 6£ bretilslime kötiservative 1£ olhehequra na sullani 

Giata vitkk 1921, nö Inimny dhe Sakarla forcat türke keritin fitore künder 
greköve. Köto fiture tğ ushtrise turke simğilizonin per disfatin e parhimangelime 
dhe famdin e pushtimit tö forcuve greko-francezo-italkıne. Disfatat o vazhıluesiime 
tö sahirivs: pushiuese nö İroniet e luftiis, i detyruan 6 körkonin ndörpceryen e 
lufaks dhe fillimin e bisedimeve. Ne korrik te vitit 1923, u arrit güqin nü Lozank 
Sipus marröveshies u vendosen kufiğit e shtetit türk dhe popülli turk u bö i paxarur, 


Reformat nö Turqi göati udhuiheqles sü Mustafa Qemalit 


Luftu c popullit turk: e viteve 1919-1923, ka karikter gü luftas çlirimtarc 
dle t revglucionit demokratik. Giatö kesai periudihe, populli turk luftci pör çlirim 
te atdbest npu puslstuesit dhe: per in ndryshar sistemin e vietir shoqdror 5 
osmanöve, 

Mü 20 eetor 1923, Kuvemdi i Müzdili Komibğlar türk öhpülli Tunqiee Repubilikə 
Purlanentare, Me kök akr möri Tund sundimi feudal osman. Kuvendi ogöodisi 
kryetar (0 Republikös Mustafa Qemalla, 

Tunis, krahasuar me vendel 6 Evropls, oğ aspellin e omascəpimil ahoqörür 
üshic hum prupa. Qevcrin c dreyluar ngü Müustala Qemali bözi reformut t£ humin. 

Per oz penguur veprimdurina e fes vö ğetin politike, qeveru böri ndarien e 
fes5 nğa ahteti. Kisheu, nö Republikan Türke gu dhani tö dreyta öz barahartu me 
meahkuğt odhe femrave. Po sihtu, me penşoizimin e Mustafa Qemalit, Parlamenti 
tufk aprovol liğiin per veshğen Sigüs kesi İlki o ndalun bartla c fesit dir: e feresiesi" 

ME 1934 Parlamenti turk: apırovot ligilt per mhiemrat, Me kete igi Parta- 
mühli turb, Müstafa Qomalic i ala episətin (tituflin) Ata Türk q dö 16 ibötü Baba 
iTurqise 


Züvillimi i ekonomis£ dhe i külturüs 


Pura ahpallios 93 Republilsə, Turqla ithte vend ağrı i prpanıbetir. Toka 
punohel me miete primitive dise rendimentet buğqğaore ishin tö ulüto, Me qöllim 
ak stimülimit iz ölrvillimit it buğqükusd, föhstarive du dhanii kredi pa kamali, farira 
drithi eti. Po ashtu, me ndihmür e shterit u bö ihurğa e hum kinetaive e möçaleve 
dhe sinndürrimi i tyre ni toka pğellone. 

Republika e Turqis£ uyate qeveririns se hlusbifa Qemulit i dn ründüsi te 
veçanak ebsvillimit tö ündustrisai sö röndö Pusuriti s yhumta minerale t€ venilit, 
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kushsenten, ndalci veprimtarinö c partive poliuke, burposi dhe mtennos meri 


antifushiste. Kisiytu, ni Gceqi q venidos diktatira 


Tueqlu pus Luftis s£ Par Bətörorv 


Turqka giata Lufiss sü Pare Böterore ishte: n6 anön c Bllokut Qeniiror, Pu 
dixfatös tö kezi) Bloku, üörü territori i Turqisl ishis nön köntrollin c irupiave (6 
Antintöt 

Na kölo çaste 16 rönda, rretiyet intelektuale kombetine turke formuan 
organizatğn nucionaliste “Orpanizala pür Mbrcitien 6 it Dreitave 15 Anssdollir e 
üğ Rumulise”. Organizata direştohei ngu oficeri Mustufa Qemul dhe parashilite 
çlirimin e vendit ngu pushuesit e huay, ruaitien e iörisiat tokösore dhe bnlimin 
e ghtetit U£ pavarur turk: 

Nz zpiedhiet parlamentaro t£ virit 1919, shumit 
qemalısığı, Sulltuni nuk i prarei zgğedhiet dhe shpörnelun pərlamentin. Öyenüla 
u keqlisus cidhe mö shumi me puslxdimin e Staznbolliz nga Britania dhe burgosia 
e dika deputci”ve 1£ purlamentit Mustafa Qemuli İlui deputetet ne Anukara dhe 
nü pull i£ vitit 1920 nü kötö qyıste u mblodh Asan ülela Kambelare, c cila-xgğodihi 
qeverind o re t£ dreibuur na Müstafu Qemali, Köshtu, aga kio vendi u nda nö dy 
piest. Nü Ankarı ishin forcal çlirimtare, qe hiftonin kiindec pushtuesve: 12 bus) 
kurse nil Stamboll ishin forcat mönarkisis-ne krye me Sülltanin, qi hahkiivunonin 
me pushsesit dhe syronir runitien e pushtetit, Situatin nğ ved e bönte edihe mü 
tö ründü depirtimi 1 Torcuve 


ne parlumeni e iriuan 


pushtucse greke, franerze: dhe 
italiane nö territorin turk, Ne 
kto rrethana, lufta çlirimtare 


Mustafa 


nön koma 


Qemulil ü bö ol: tr 
Prontin Petrepdir 
ahvillunn me yek 


öt huftime ü 


rootm 


hügör me francezet ni utc 


Lindör me e zvonet 


Oyati vit 
Ataturku ii ” 

zhvilluun hüftime te pirglaksıı 
me me foreni pushtuese: Disfutat e ushtris£ geeke ne Lininy dhe nö Sakurya 
yinyalizunle fitosen pörfundimtüre 16 isihirisi turke mhi forcat pushitoese görko 
tranceze-italiane. Nü köto kusghta ato körkuan nderpreryen e hiftis dhe fillimin 
e bkaedimeve. Ne korrik si vitit 1923 u urrit paqiı n6 Lazaoö. Sipas mürreveshica 
u nioh tentsia tokdaote e ahtetit türk dhe populli turk fitni pavarisinez 
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Retormit dhe shvillkmi ekonomik oF Turu 


ula lbioheqirs s” Vhastafa Qeməalil 
fs 6 popullit y24 ka karik üt hift£s çlirimt "hi 
ö revolucionit demokratik . Me 29 etnr 1923, Küvendi i Madh Kombölar sipalli 
Turqini Repuhliki Purkunentire, Küvendi agğodhi kryetar (€ Republikis Müstufa 


mühim 


i, pör (£ dal£ na yrupambelşa, böri tefoemu tt öhumta, Afo nduu fenğ 


"ga shteti, femrea hu dani: 1£-direşta 17 barıbartı me möshkult, u aprovuu İlgyp 


veshien dhe u ndalua bari)a e fesit dhe e fe 
Para sb 


Toka punohei me mictc primitive dhe seniğimi 


hes 


bot büğyisore ixhin i£ ulöta, Me 
aöllim tö sümülimit (£ zhvillimit te buiqösisa, fahakarive hu dhan kredi pa kamal, 
fariru düühi Po aahtu, me ndihmin e shietit i bil ih 
vçüleve de ahndörrimi i tyre nö toka picilore 
Republiku e Türqis6 göluti: qeverisies sö Müstafu Qemalit i dha rendisi tö 
veçuni zhvillimil 16 indu strise sö sindi PasuritE e dhumta mineral 18 venrlit 
kriyuarı pazakusheet pr zhvillimin e suksesslğim 1E kösa) dege (£ ekonomise 
Pluni pesövieçar 
e industrializimit $) pörgiü ihahöm 1£ vendit 
Giate kol 


arı ce öhume könetive dhe 


villimit g£ Turqisi, i aprovuar mü 1938, purasbihic fillhmin 


5: 36 perandorisi mbi 9095 ce pəpullsisik ihte analfabete. Par 
kimim fillor pa pagese e iz 
obligueshem, Köshtu, n£ vend u hapön shum6 shkolla dhe a pörgatitön shume 
animtari per mhaftitn 6 mösimit. Röndisi iz posaçıme Kane paaur gi mnazei 
die shkollat teknike. Po ast, gösak kösağ kohe riindsi e müdha tu dha zhvillimif 
t£ artit 

Me 1928, alfabeti aralo, qü pördoseş nö Tumu, v xövend 


kött seye, Kuvendi turk: mori venilim pör sh 


lü mö ni6 ulfabel 1£ 


alfabetin turk 
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